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Pona{awe donosilaca odluka savremenog Zapada na spoqnopoliti~kom 

planu predstavqa veran odraz pona{awa dominantnih zapadnoevropskih i 
severnoameri~kih elita kod ku}e. Pobornici gu{ewa tradicionalne 
kulture i sistema vrednosti u sopstvenim zemqama – u ime navodno sveop{-
tih uzusa demokratije, qudskih prava i slobodnog tr`i{ta – neminovno }e 
te`iti uni{tewu autenti~nih nacionalnih identiteta, u ime istih 
ideolo{kih normi, i u ostalom svetu. 

Razumevawe tih ideolo{kih postavki stoga je od kqu~ne va`nosti za 
razumevawe same politike, koja je ina~e neobja{wiva izvan sopstvenog, 
zatvorenog diskursa. Ciq ove analize stoga jeste da istra`imo korene i 
defini{emo osnovne karakteristike dominantne ideologije savremenog 
Zapada i da ih dovedemo u kontekst politike zapadnih sila na evropskom 
jugoistoku. Te`i}emo da uka`emo i na wene postoje}e ili potencijalne 
slabosti koje bi mogle da predstavqaju polaznu ta~ku u poku{ajima 
reafirmacije tradicionalne kulture i sistema vrednosti na samom Zapadu 
– a pre svega u SAD – {to predstavqa bitnu pretpostavku wihove uspe{ne 
odbrane u srpskim zemqama. 

 
Globalizam kao pogled na svet 
 
Jedan od uzroka nerazumevawa ideolo{ke strukture zapadne spoqne 

politike u na{im prostorima jeste sklonost ve}ine Srba da vojno-poli-
ti~ke i diplomatske poteze velikih sila tuma~e kroz prizmu tradicio-
nalnih nacionalnih interesa. Termini Amerikanci, Englezi, Nemci, Fran-
cuzi... jo{ uvek se me|u Srbima koriste kao sinonimi za vlade tih zemaqa. 
Takav tradicionalni pristup zasnovan je na pretpostavci da donosioci 
spoqnopoliti~kih odluka postupaju shodno racionalnim prora~unima, 
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zasnovanim na wihovoj te`wi ka optimalizaciji nacionalnih interesa 
wihovih zemaqa. 

Premda je do ne tako davno ovaj pristup imao smisla, on mora da bude 
preispitan u svetlu svetskih, a posebno balkanskih zbivawa na izmaku 
milenijuma. On ispu{ta iz vida ~iwenicu da je na savremenom Zapadu, a 
pogotovu u SAD, post-nacionalni integralizam – tzv. “globalizam” – 
postao dominiraju}a ideologija vladaju}ih elita koje kontroli{u ne samo 
poluge dr`avnog aparata ve} i kqu~ne medijske, poslovno-finansijske i 
akademske institucije. U skladu s ideologijom post-nacionalnog integra-
lizma one formuli{u i vode spoqnu politiku svojih zemaqa, van doma{aja 
ve}ine obi~nih qudi i nezavisno od wihove voqe.1 

Neke zapadnoevropske zemqe, dodu{e, jo{ uvek svoju spoqnu politiku 
temeqe na racionalno obja{wivim, tradicionalnim geopoliti~kim 
prora~unima. Tako, na primer, nije odve} te{ko da se pronikne u politiku 
Kola i Gen{era u periodu raspada SFRJ. Premda vo|ena pod pla{tom 
evropskog multilateralizma, ta je politika ipak savr{eno obja{wiva u 
tradicionalnim okvirima te`we za dominacijom u prostorima sredwe 
Evrope (Mitteleuropa) i podunavskog Jugoistoka. 

Takvi tradicionalni okviri analize ne zadovoqavaju u slu~aju naj-
mo}nije sile savremenog sveta. Da bismo razumeli motivacionu strukturu 
i pogled na svet donosilaca odluka u Va{ingtonu, nije na odmet da 
razmotrimo wihove sopstvene izjave. 

Unutar spoqnopoliti~kog aparata SAD jedna od najuticajnijih li~no-
sti je zamenik dr`avnog sekretara za inostrane poslove Stroub Tolbot. On 
je desna ruka Medlin Olbrajt, ~ovek koji ve} godinama pru`a idejnu 
podlogu ameri~koj diplomatiji i daje svojevrsan smisao wenim ~esto neko-
herentnim potezima i izjavama. Nedugo uo~i izbora Klintona za predsed-
nika, 1992. godine, Tolbot je svoj pogled na svet krajwe otvoreno izneo u 
autorskom ~lanku u nedeqniku Tajm pod naslovom Ra|awe globalne nacije: 

Optimista sam, verujem da }e jedinstvo odneti prevagu: u idu}em veku 
nacije kakve su danas bi}e prevazi|ene. Sve dr`ave sveta prizna}e jednu, 
globalnu vlast. Termin gra|anin sveta iskovan u dvadesetom veku dobi}e 

svoje puno zna~ewe u dvadesetprvom... Sve nacije su u osnovi puki 
dru{tveni aran`mani, plod prilago|avawa promenqivim okolno-

stima. 
Ma koliko na momente delovale trajno, ~ak i sveto, one su zapravo 

ve{ta~ke i privreme.2 
Posle sedam godina na kqu~nom polo`aju u spoqopoliti~kom aparatu 

ameri~ke vlade Tolbot je ove svoje stavove samo dodatno u~vrstio. U nedav-

                     
1 Videti npr. Patrick J. Buchanan: A Republic, Not an Empire. Washington, D. C.: Regnery, 

1999.  
2 Strobe Talbott, “The Birth of the Global Nation”, Time, July 20, 1992.   
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nom intervjuu Wujork Tajmsu izjavio je da Sjediwene Dr`ave ne}e vi{e 
postojati “u sada{wem obliku” u 21. veku, jer – kao {to je ve} napisao 1992. 
– sam koncept nacije, u Americi i drugde u svetu, bi}e prevazi|en.3 

Ovakav pogled na svet nije ograni~en na levoliberalnu struju u 
Americi koja podr`ava Demokratsku stranku. On je tokom protekle 
decenije preovladao i u redovima tzv. neo-konzervativne desnice koja sada 
dominira republikanskom strankom. Primera radi, Bil Kristol i Robert 
Kejgan – urednici uticajnog neokonzervativnog glasila Veekley Stendard – 
jo{ 1996. godine formulisali su neoimperijalnu doktrinu tzv. 
benevolentne globalne hegemonije. Dominacija nad ~itavom planetom 
otvoreno je imenovana kao podloga za ameri~ku spoqnu politiku u 
slede}em veku.4 

Kristol, Kejgan i wihovi istomi{qenici bez zazora ka`u da je ~itav 
svet ameri~ki domen, ali pritom izri~ito odbacuju ma kakav koncept 
racionalno definisanog, kvantitativno merqivog, tradicionalno 
razumqivog nacionalnog interesa kao osnovu na kome bi trebalo da po~iva 
novi imperijalni projekat. Naprotiv! Vrednosna osnova kojom ovi 
neimperijalisti pravdaju svoj san o globalnoj dominaciji izri~ito je 
ideolo{ka: ciqevi su: "liberalni me|unarodni poredak, {irewe demokratije 
i stvarawe svetskog ekonomskog sistema kapitalizma slobodnog tr`i{ta 
bez trgovinskih barijera”. Nema vi{e ni pomena tradicionalnih 
bezbednosnih, ekonomskih ili moralnih interesa same Amerike, jer je wen 
identitet i sam predvi|en za utapawe u novu globalnu utopiju. 

Izme|u utopijskih globalista na liberalnoj levici i neoimperijalnih 
globalnih hegemonista na neokonzervativnoj desnici, prave razlike nema. 
Za Tolbota, Kristola i wihove istomi{qenike, jedna Amerika, Srbija, 
Timor, Kuba, Kina, Rusija ili Irska predstavqaju prolazne, ~isto 
virtualne entitete. Emotivno se poistovetiti s nekom zemqom ili nacijom 
je, po wima, primitivno i iracionalno; biti im li~no lojalan – recimo 
do ta~ke stavqawa sopstvenog `ivota na kocku – savr{eno je apsurdno. 

 

Nova nova klasa 

 
Pre pet godina ameri~ki istori~ar Kristofer La{ objavio je kwigu 

Pobuna elita5 o otu|ewu vladaju}ih ameri~kih struktura od sopstvenih 

                     
3 The New York Times, Monday, September 21, 1999. Ovo je bio drugi profil S. Tolbota u 

Wujork Tajmsu u tri meseca, {to je dodatni znak wegovog ogromnog uticaja.  
4 Bill Kristol and Robert Kagan, “Towards a Neo-Reaganite Foreign Policy, “Foreign Affairs, 

July-August 1996. 
5 Christopher Lasch: The Revolt of the Elites.  



Qubinko Pu{i},^etiri pitawa o zagubqenom interesovawu ur banizma...  
 

 214 

korena. On veli da je stara elita imala ose}aj du`nosti i obaveze prema 
svojoj zemqi i prema zajednici iz koje je ponikla. Me|utim, nova vladaju}a 
klasa, povezana po ~istom principu meritokratije, visoko pokretna i bez 
korena u spontano nastaju}im qudskim zajednicama, koncentri{e se na 
isto~noj i zapadnoj obali Amerike, a sve ono izme|u vi{e ne ose}a kao 
svoju zemqu ili svoj narod. 

I u svetu biznisa imamo obiqe sli~nih primera. Pre dve godine glavni 
direktor korporacije Boing Fil Kondit izjavio je da `eli da se wegova 
firma oslobodi imixa ameri~ke kompanije. Jo{ pre ~etvrt veka Karl 
Gerstaker iz korporacije Dau (Dow) sawao je o danu kada }e kupiti neko 
ostrvo koje ne pripada nijednoj dr`avi i na wemu sagraditi globalno 
sedi{te svoje kompanije. [ef Junion karbajda se slo`io: jedna me|unarodna 
korporacija ne sme da stavi interese ma koje zemqe ispred interesa svojih 
akcionara. 

Dok je sindrom globalizma jo{ bio u povoju, po~etkom 70-tih godina, 
Zbigwev B`e`inski (koji je nedugo potom postao savetnik za nacionalnu 
bezbednost predsednika Kartera), s odobravawem je konstatovao da: 

Po prvi put u istoriji po~iwe da se manifestuje globalna svest... 
Svedoci smo nastanka transnacionalnih elita koje ~ine me|unarodni 
biznismeni, nau~ni radnici, profesionalci i dr`avni funkcioneri. 
Spone me|u pripadnicima ovih novih elita prevazilaze nacionalne 
granice, wihovi pogledi na svet nisu sputani nacionalnim 
tradicijama... a wihovi interesi su vi{e funkcionalni nego 

nacionalni. 
U istom periodu, 1974. godine, Ri~ard Gardner koji je tri godine kasnije 

postao Karterov ambasador u Italiji sa`eto je opisao globalisti~ki 
projekat: 

Zgrada svetskog poretka mora da se zida od temeqa navi{e. Postepena 
razgradwa suvereniteta, wegova erozija par~e po par~e, mnogo }e vi{e 

da 
postigne nego staromodni frontalni juri{. 
Do koje mere je erozija uznapredovala vidqivo je iz ponosne izjave 

predsednika Klintona na samitu OEBS-a u Turskoj novembra pro{le 
godine, da je gra|anin sveta. ^uveni ameri~ki komentator Volter Kronkajt, 
koga su pripadnici medijskog establi{menta prozvali najpouzdanijim 
~ovekom u Americi, tako|e pro{le godine primio je nagradu Saveza za 
svetsku federaciju. Tom prilikom on je samouvereno izjavio da je wegov 
krajwi ciq: svetska vlada. 

Dodu{e, stari atavizmi – zakliwawe zastavi sa zvezdicama i prugama, 
klicawe “USA” na olimpijskim stadionima, ili utiskivawe pozla}enog 
orla sa strelama u kanxama na korice paso{a – korisni su da bi se hoi 
poloi motivisao da stavqa glavu u torbu po ulicama Bejruta, Mogadi{a 
ili Pri{tine. Ti simboli su opijum za mase koji ne doti~e Tolbote i 
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Kristole. Poput Marksovog proletera, oni nemaju otaxbinu; nisu lojalni 
nijednom narodu, nijednoj zemqi ili dr`avi kao takvoj. Spremni su da 
slu`e ma koju od wih ukoliko mogu da je pretvore u oru|e sopstvene voqe za 
mo}. Godine 1792. to je mogla da bude Francuska, a 1917. Rusija.  

Danas su SAD wihov omiqeni organizam-doma}in, iz dva razloga. Kao 
prvo, Amerika je strahovito mo}na, mo}nija od ma koje dr`ave u istoriji 
sveta. Kao drugo, politi~ki sistem Amerike pokazao se neverovatno 
podlo`nim penetaciji pobornika globalisti~kog i antitradicionalisti-
~kog pogleda na svet. Taj pogled na svet ukorewen je u kolapsu evropskog 
poretka 1914. godine. Posle ~etvorogodi{weg samouni{tavaju}eg pira bez 
presedana u qudskoj istoriji – koji je nastavqen s jo{ ve}om `estinom, dve 
decenije kasnije, 1939-45. – zapadna civilizacija u{la je u drugu polovinu 
ovog veka kao sopstvena bleda senka. Wen zahuktali tehnolo{ki razvoj i 
propratni rast materijalnog standarda proteklih decenija samo 
prikrivaju wenu kulturnu, moralnu i duhovnu krizu. 

Ta kriza, odavno vidqiva u eti~kom i estetskom relativizmu vladaju}ih 
elita, najo~iglednija je u demografskom opadawu evropskih nacija (i 
wihovih severnoameri~kih potomaka), u wihovoj nesposobnosti biolo{ke 
samoobnove. Ovo je vazda kroz istoriju bio siguran simptom silazne putawe 
civilizacija na umoru.        

 
Zapad kao civilizacija i Zapad kao ideologija 
 
Razmere krize nagovestio je Samjuel Hantington u svom sada ve} ~uvenom 

~lanu “Sukob civilizacija” iz 1993.6 On je kao osnovne koncepte zapadne 
civilizacije naveo jednakost, slobodu, individualizam, liberalizam, qudska 
prava, zakonitost, demokratiju, slobodno tr`i{te i razdvajawe crkve od 
dr`ave. Hantingtonovi kriterijumi, svojom beskorenom univerzalno{}u, 
potpuno su u skladu s nadnacionalnom, globalisti~kom vizijom jednog 
Tolbota ili Kristola. 

Hantington nam ne navodi osnovne vrednote zapadne civilizacije kroz 
25 stole}a wenog postojawa, ve} savremenu reinterpretaciju tih vrednosti, 
nastalu u periodu krize Zapada u HH veku. Kod wega nema ni re~i o 
hri{}anstvu, koje je vekovima predstavqalo plodnu i nezaobilaznu osnovu 
razvoja evropske misli, etike i estetskog senzibiliteta. Nema ni pomena 
zajedni~kih etni~kih i jezi~kih korena indoevropske porodice naroda kao 
tvoraca i nosilaca evropske civilizacije; nigde nema istorijskih, 
spontano nastaju}ih naroda kao pro{irene porodice koja je povezana 
kolektivnim se}awima, verovawima i simbolima (u smislu ........... iz 
Poslanice sv. Pavla Efe`anima, 3:15), qudi koji generacijama dele 
odre|ene prostore severne hemisfere. 

                     
6 Samuel Huntington, “The Clash of Civilizations”, Foreign Affairs, June 1993. 
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Sam predsednik Klinton insistira da je Amerika politi~ka zajednica 
definisana izvesnim zajedni~kim vrednostima a ne pripadni{tvom jednoj 
stvarnoj zemqi, konkretnoj zajednici i kulturi u woj ponikloj. U okviru 
ove paradigme Zapad vi{e nije civilizacija s odre|enim idejno-vrednosnim 
konceptima. 

Tako Zapad i sam postaje jedna ideologija.7 
U na{em veku uz termin ideologija ~esto je i{ao pridev totalitarna. 

Ideologija liberalne demokratije savremenog Zapada – ili, da budemo 
precizniji, ideologija gra|anske liberalne demokratije u koju se savremeni 
Zapad utapa – ne predstavqa izuzetak. Kako je do toga do{lo? 

Nije posebno sporna tvrdwa da su na ru{evinama stare Evrope, posle 
tragedije 1914. ponikle dve veoma sli~ne, modernizuju}e, bezo~no 
materijalisti~ke, antitradicionalne, gnosti~ke ideologije: boq{evizam i 
nacizam.8 Me|utim, tek na izmaku HH veka vidimo da je sumrak stare 
Evrope proizveo i tre}eg brata, lukavijeg i mawe krvqu poprskanog od ove 
dvojice silexija, sposobnijeg i uspe{nijeg od wih. On je zavladao Zapadom 
ne revolucijom ve} tihom evolucijom. ^eli~nu pesnicu uvio je u pli{anu 
rukavicu, a Agitprop zamenio “masovnim medijima”. 

Umesto nacisti~kog misti~nog nihilizma i marksisti~kog utopizma 
dobili smo sistem ponikao iz crva sumwe u vrednost ma ~ega postoje}eg. Taj 
tre}i izdanak Zapada na izmaku moralne snage danas vlada iz Va{ingtona. 
Tzv. liberalna demokratija se ponekad zove i demokratski kapitalizam -–
{to je ironi~an termin u jednom dru{tvu poput ameri~kog, u kome 1% qudi 
raspola`e sa 40% nacionalnog bogatstva. Kod nas ga neki pogre{no zovu 
“gra|anskom opcijom” i tako diskredituju jednu ~asnu i jasnu re~ (kao {to 
je lepa stara engleska re~ za veselost, gay, uprqana i zauvek iskrivqena). 

Spoqnim likom novi sistem liberalne demokratije podse}a na stare, 
autenti~no gra|anske uzore, ali samo kao {to vampir li~i na `ivog 
~oveka. Puka forma nekada{weg Zapada jo{ uvek je prisutna, ali je 
ispuwena bitno novom sadr`inom. 

Kao {to su kod nas termini samoupravni socijalizam, 
narodnooslobodila~ka borba, JNA, bratstvo-jedinstvo ili udru`eni rad 
imali smisla samo u okviru zatvorenog sistema jedne ideologije, na 
potpuno isti na~in savremeni zapadni termini kao {to su demokratija, 
qudska prava, agresija, progres, genocid, slobodni izbori, etni~ko ~i{}ewe, 
me|unarodna zajednica nemaju veze s uobi~ajenim, neideolo{kim zna~ewem 
tih istih re~i izvan zatvorenog ideolo{kog sistema vladaju}e zapadne 
elite. 

                     
7 Definisana kao sistem verovawa o strukturi i funkcionisawu dru{tva, koji obuhvata 

i politi~ki program zasnovan na teoriji o qudskoj prirodi. 
8 “Gnosti~ke” u smislu Fegelina: Eric Voegelin, The New Science of Politics (1952). 
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Kao i nacizam i boq{evizam pre wih, novi zapadni totalitarizam ima 
socijalisti~ku, tj. kolektivisti~ku i elitisti~ku su{tinu. Nosioci novog 
intervencionizma – Bler, @ospen, [reder, Fi{er, Klinton – svi su se 
listom ispilili iz Marksovog {iwela. On je dodu{e prekrojen po 
socijaldemokratskom modelu, ali je preostala nerazvodwena vera u Bogom 
danu misiju avangardne elite posve}enih da kroz manipulaciju politi~kog 
procesa usre}uje belosvesne mase. Ti su proroci tzv. Tre}eg puta svojom 
kosovskom avanturom ocrtali svetske koordinate novog totalitarizma – i 
veruju da je test savr{eno uspeo. Zato su arogantniji i opasniji nego ikad. 

Taj sistem ne te`i kontroli svake izgovorne ili napisane re~i, ve} ga 
interesuje samo ma{inerija masovne distribucije. Rezultat je da umesto 
skepti~nih reportera koji kriti~ki ispituju zvani~nu liniju (npr. tokom 
rata u Vijetnamu) dana{wi kontrolori masovnih medija postaju svesrdni 
sau~esnici centara politi~ke mo}i. Wima nije potreban nalog za delovawe 
jer postupaju dobrovoqno, shodno svojim ideolo{kim blinkerima bez kojih 
ne bi bili ni imenovani na polo`aje od  uticaja u medijskim ku}ama. 

I tako je novototalitarna zapadna dr`ava u stawu da upije ogroman 
kvantitativni porast informacija i da ih – procesovane putem 
“slobodnih” medija – uklopi u dualisti~ku pseudo-stvarnost u kojoj re~i i 
koncepti imaju zna~ewe druk~ije od zna~ewa u stvarnom svetu. Razdvojeni 
su Re~ i Svet, Word i World. Empirija je podre|ena krutom nominalizmu. 
Pukoj stvarnosti ne dopu{ta se da stane na put razvoju ideolo{ke vizije, a 
primaoci poruka ostaju nesvesni ~iwenice da su `rtve dubinske 
manipulacije. 

 
Srbi i ideolo{ka sinteza novog Zapada 
 
Zapad-kao-ideologija na pragu novog veka ulazi u fazu zrele ideolo{ke 

sinteze. Demokratija nije vi{e re~ koja ozna~ava {iroko u~e{}e 
slobodnih i svestrano informisanih gra|ana u politi~kom procesu. Ona je 
ideolo{ki koncept koji sadr`i vrednovawe ishoda tog procesa. Tako bi 
izbor Sowe Biserko ili Nata{e Kondi} za predsednika Srbije bio 
inherentno demokratski sa stanovi{ta “Zapada” – nezavisno od broja 
glasova – ba{ kao {to izbor jednog Voje Ko{tunice ili Slobodana 
Rakiti}a ne bi mogao da bude demokratski, bez obzira na puke brojeve. 

Zapad-kao-ideologija plod je gubitka vere, koji jo{ od Prosvetiteqstva 
stvara u qudskim du{ama sunovratnu prazninu koju vaqa ispuniti da bi 
`ivot imao smisla. Istorija gnosti~kih eksperimenata, crnih, crvenih i 
dana{wih liberalno-demokratskih, dobrim je delom istorija poku{aja da 
se popuni taj vakuum. 

Srbi su bili velika `rtva tog eksperimentisawa. U decenijama koje su 
prethodile sveevropskoj tragediji 1914, u Srbiji je mlada, na stranim 
{kolama uzgajana gradska inteligencija pripremala teren za trijumf 
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istoga zla, premda nije bila svesna {ta ~ini. Na{ pozni 19. i rani 20. vek 
u zna~ajnom segmentu na{e novope~ene elite tekao je u znaku francuske 
varijante evropskog modernizma i nihilizma... a da su pritom nosioci 
takvog duha samouvereno mislili da nesre}nim gexama donose progres i da 
nas uvode u Evropu. 

Nije slu~ajno Kraqevina Srba, Hrvata i Slovenaca ro|ena upravo na 
razvalinama Evrope na kojima je ro|en i Sovjetski Savez, u razmaku od 
godinu dana. I jedna i druga dr`avna tvorevina predstavqala je su{tu 
suprotnost dr`ave u pravoslavno-hri{}anskom smislu, u smislu 
hijerarhije vrednosti i legitimnosti autoriteta koji omogu}ava pravu 
slobodu. Sovjetski Savez stvorili su zlo~inci krvavih ruku; Jugoslaviju su 
stvorili qudi ~iji su postupci utirali put zlo~inu. 

Rezultat je poznat: bolesno dr`avno tkivo u~inilo je srpsko dru{tvo 
podlo`no svakakvim politi~kim i duhovnim infekcijama, od nadrealista 
u poeziji do skojevaca na Pravnom fakultetu. Beogradskom predratnom 
intelektualnom scenom dominirali su tada{wi pandani soro{evaca, 
Gra|anskog saveza i JUL-a. Sramni krah 1941. nije bio samo plod nema~ke 
nadmo}i, niti je bio samo posledica ~izma{kog idiotizma Simovi}a i 
kompanije. On je bio plod moralnog kolapsa jugoslovenske ideje i duhovnog 
bankrotstva srpske inteligencije. 

Na{a je tragedija da i danas postoji sli~no stawe duhova u srpskoj 
inteligenciji. Ona je i dan-danas fascinirana “Zapadom”, ona je i dan-
danas, u veliko broju, zarobqenik arogantne vere u “Progres”, u sposobnost 
~oveka da sopstvenim mi{icama i umom re{i dilemu svoje egzistencije, da 
sopstvenim osloncem na institucije – na “demokratiju”, na “slobodno 
tr`i{te”, na “qudska prava” – re{i ono {to se ne mo`e re{iti bez 
transcendencije. Beogradski nazovi-zapadwaci koji se nude svojim 
spoqnim mentorima kao alternativa komunistima a priori odbacuju 
model dru{tva kao organske, harmoni~ne celine. Poput zlohudih na{ih 
usre}iteqa koji nas 1918. gurnu{e u jugoslovenski eksperiment, ti na{i 
korifeji gra|anske mantre odbacuju svaku debatu o stvarnoj prirodi 
projekta koji zagovaraju, odbacuju svako pomiwawe na{e nacionalne 
tragedije, ili razmatrawe strategije za weno prevazila`ewe u nastupaju}em 
stole}u. 

Moralnost u wihovoj ideolo{koj paradigmi nije vi{e funkcija 
objektivnog pona{awa datog ~inioca. Ona postaje potpuno zavisna od 
polo`aja svakog pojedina~nog aktera na unapred zacrtanoj skali 
ideolo{kog vrednovawa. Zato i svaki ozbiqan dijalog postaje nemogu} van 
zadatih parametara; besplodna, zamorno predvidqiva cirkularna 
metafizika zamewuje svaki iole racionalni diskurs. 

U nama poznatoj brozovskoj pro{losti ovo je zna~ilo da su Pol Pot i 
Kim Il Sung verni pobornici politike nesvrstanosti i miroqubive 
koegzistencije, a Moiz ^ombe i Augusto Pino~e krvolo~ne sluge 
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imperijalista; da su usta{e i ~etnici podjednako odurni zlo~inci i 
izdajnici; da su Staqin i Mao nametali kult svoje li~nosti, a da je ta 
pojava – naravno – nezamisliva u samoupravnoj, socijalisti~koj SFRJ. 

Na isti na~in, u paradigmi Zapad-kao-ideologije, jedna Turska je 
punopravni ~lan me|unarodne zajednice, saveznik unutar NATO pakta i 
doma}in godi{weg skupa OEBS-a, premda svojim Kurdima ve} 30 godina 
uspe{no radi ono {ta su Srbi u 1998. tek probali da urade kosovskim 
Albancima. Na isti na~in, kada se Muslimani ili Hrvati otcepquju od 
Srba - to je wihovo neotu|ivo demokratsko pravo, pravo na 
samoopredeqewe. Ako pak Srbi `ele da otcepe Krajinu ili Republiku 
Srpsku od tih separatisti~kih tvorevina – to je agresija. Ako Srbi 
proteruju Hrvate iz Kijeva ili Muslimane iz Prijedora – to je etni~ko 
~i{}ewe. Ako Hrvati proteruju Srbe iz Krajine, a Muslimani iz Sarajeva 
– agresor je dobio {ta zaslu`uje. I, napokon, ako Srbi proteruju neke 
Albance s Kosova – i to posle po~etka bombardovawa – onda je to casus belli 
kojim se retroaktivno pravda samo bombardovawe. Ali kad potom Albanci 
pod okriqem NATO ubijaju i proteruju sve Srbe – to je razumqiva osveta 
gnevnih pravednika. 

Novi totalitarizam mawe se oslawa na grubu silu i prinudu od svojih 
crvenih i crnih prethodnika jer su poruke subliminalne pre nego svesne. 
Poluge kontrole mawe se oslawaju na uslovne reflekse Pavlova, a vi{e na 
Frojda. Nije potrebno hapsiti Patrika Bjukenena, dovoqno je utuviti 
qudima u glavu da je on marginalac van glavnih dru{tvenih tokova 
(mainstream), da je opasan, da je ekstremista. Nije potrebno braniti 
protivnicima intervencije NATO na Kosovu da pi{u i govore, dovoqno je 
pau{alno ih otpisati kao pro-Srbe ili puke ekscentrike. Po re~ima 
ameri~kog komentatora Xastina Rajmonda, novi totalitarci oslawaju se 
na bogatu idejnu i moralnu tradiciju: 

Svojim stilom i pogledima na svet oni nisu druk~iji od svoje 
boq{evi~ke bra}e po duhu: ideolo{ka osuda, javne ispovesti krivaca, 
“tribunali” i navodni ratni zlo~inci, zahtevi za prevaspitavawem i 
opako iracionalni koncept kolektivne krivice – sve je tu prisutno. Tu je i 
opsednutost o~uvawem kontrole nad medijima pod firmom demokratije i 
raznolikosti. Na momente izgleda kao da Kominterna nikada nije bila 
raspu{tena, ve} da `ivi u sedi{tu NATO. Re~ je o istom uspaqenom 
dogmatizmu, istoj kvazi-moralnoj nadmenosti, i istoj arogantnoj 
ravnodu{nosti prema sudbini qudskih bi}a – sve u ime ideolo{kih {ema, 
bilo da je re~ o jednakosti, multi-kulturalizmu ili kakvoj god drugoj 
demonskoj dogmi koja je u ma kom trenutku op~inila na{e nove gospodare.9 

Iskra koja pali motor novog totalitarizma, koja obezbe|uje rast 
dr`avne kontrole kod ku}e i {irewe wene mo}i u svetu, upravo je politika 

                     
9 “The New Totalitarians”, www.antiwar.com (October 8, 1999). 
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globalizma i ni~im sputanog intervencionizma u ime ideolo{kih 
koncepata demokratije, qudskih prava i slobodnog tr`i{ta. Duh 
socijalisti~kog intervencionizma nije izdahnuo s agonijom SSSR-a. 
Preto~en u retoriku, novototalitarnog Zapada, on je dobio status zvani~ne 
doktrine. 

Klintonova doktrina 

U svom ~lanku “Pravedan i potreban rat”, objavqenom desetak dana 
uo~i Milo{evi}eve kapitulacije, predsednik Klinton naveo je jedan od 
razloga za svoj rat protiv Srba koji zaslu`uje posebnu pa`wu. Rekao je da 
bi NATO bio diskreditovan kada ne bi branio upravo one vrednosti koje mu 
daju smisao.10 

Rat je, naravno, bio kako nepotreban tako i nepravedan, a ~itav ~lanak 
ameri~kog predsednika vrvi la`ima i poluistinama koje su odavno postale 
wegov za{titni znak. Ipak, Klintonova tvrdwa o odbrani tobo`wih 
osnovnih vrednosti zapadnog saveza zaslu`uje pa`wu, jer je u ratu protiv 
Srba novi “Zapad” razbio jedan od kamena-temeqaca starog Zapada: 
princip vladavine zakona (the Rule of Law).  

U tom smislu rat protiv Srba prestaje da bude tek jedan dodatak dugom 
spisku malih naroda koji su pretrpeli nepravdu u rukama velikih i 
mo}nih, ve} prerasta u istinski zna~ajan, mo`da ~ak jedan od defini{u}ih 
trenutaka HH veka. Kao {to je autor ovih redova napisao u leto 1999, 
napad na Srbiju je zavera levih globalista u ciqu uni{tewa nacionalne 
dr`ave i samim tim razarawa samog koncepta nacije. Rat je vodila 
najkorumpiranija vlada u ameri~koj istoriji – qudi koji su anti-Srbi 
zato {to su anti-Amerikanci.11 

Koncept nacionalne suverenosti u okviru me|unarodnog sistema 
zasnovanog na ravnote`i snaga me|u kqu~nim akterima predstavqao je 
osnovu zapadne me|unarodne politike i vladavine prava jo{ od 
Vestfalskog mira 1648. Ovaj koncept zamewen je novonastalom 
Klintonovom doktrinom koja predstavqa vernu kopiju Bre`wevqeve 
doktrine ograni~enog suvereniteta iz 1968. Po woj zemqe u sastavu tzv. 
socijalisti~ke zajednice odri~u se svoje dr`avne suverenosti zarad vi{eg 
ciqa o~uvawa monolitnog jedinstva Lagera. 

Na isti na~in vlada SAD koristi apstraktan i ideolo{ki nabijen 
koncept, poput qudskih prava, kao opravdawe za kr{ewe me|unarodnog 
prava, zakonitosti i svih ustaqenih uzusa u odnosima me|u dr`avama. Kao 
i Bre`wevqeva, tako i Klintonova doktrina ima za ciq ru{ewe koncepta 
                     

10 NATO itself would have been discredited for failing to defend the very values that give it 
meaning; William J. Clinton, “A Just and Necessary War”, The New York Times, May 23, 1999.  

11 Srdja Trifkovic: “Defending the West... Against Itself “. Chronicles: A Magazine of American 
Culture, August 1998.  
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suverene nacionalne dr`ave i negaciju vladavine zakona koja nije podlo`na 
voluntaristi~kom hiru nosilaca politi~ke mo}i. Sovjeti su ovu svoju 
doktrinu primenili u Isto~noj Nema~koj 1953. i u Ma|arskoj 1956. Ali tek 
u Pragu 1968. ona je dobila svoj kanonski oblik. Tada je obznaweno da 
pripadawe socijaqisti~eskoj dru`bi narodov zahteva prihvatawe voqe 
Moskve kao sudije i kao jedinog ovla{}enog izvr{iteqa doktrine. 

Tri decenije kasnije, kada je 24. marta 1999. izdato nare|ewe vazduho-
plovstvu SAD i evro-kanadskim satelitima da krenu na Srbiju, nalog nije 
izdao neki nacionalni zakonodavni ili izvr{ni organ vlasti u zemqama-
~lanicama, ve} tada{wi gen-sek NATO Solana, “da bi se vojnom silom 
podr`ali politi~ki ciqevi me|unarodne zajednice”. Tu na delu nije bio 
samo lep primer orvelijanskog novogovora, ve} i izraz razvijenosti 
ideolo{ke sinteze novog Zapada. 

Kr{e}i me|unarodne norme suverenosti u ime principa Klintonove 
doktrine vladaju}e elite Zapada zabile su jo{ jedan klin u kov~eg 
suverenosti i ustavnog poretka sopstvenih zemaqa. Vladaju}e elite 
zapadnog sveta spremne su da stvarne interese svojih zemaqa iznevere i da 
ih podrede neo-imperijalnom projektu iz Va{ingtona. Ishod je sumorno 
predvidqiv: me|unarodna zajednica sada je poistove}ena sa SAD ba{ kao 
{to je bratska zajednica bila poistove}ena sa SSSR-om. Umesto Ulbrihta, 
Kadara, @ivkova i Husaka ona tra`i Kora}e i Nata{e Kondi} za polo`aj 
gaulajtera Srbije, qude ~ija je vajningerovska samomr`wa nadma{ena samo 
bezo~no slepom ambicijom. Upravo takve tra`i me|unarodna zajednica: ona 
ne `eli partnere, ve} podanike. 

Nije va`no {to ta me|unarodna zajednica ne ukqu~uje jednu Rusiju, Kinu 
ili Indiju – tá puki kvantitet nije bitan, jer ona ima ~isto misti~ni 
karakter. Tako savetnik za nacionalnu bezbednost Samuel Berger bez 
zazora izjavquje da ameri~ka rukovode}a uloga u svetu nikada nije bila 
potrebnija, i nikada nije bila tra`enija.12 “Me|unarodna zajednica” 
blagoslovena je svetim tajnama demokratije, qudskih prava i slobodnog 
tr`i{ta. Stoga je puki broj zemaqa, ili qudi u wima, sasvim neva`an. 
Me|unarodnoj zajednici pripadaju oni koji pokorno{}u i entuzijazmom 
doka`u da su toga ~lanstva dostojni. Alternativa je diskretni prekor u 
vidu uskra}ivawa zajmova, u najboqem slu~aju, sankcije i bombe, u najgorem. 

Rezultat je svetski sistem koji po~iva iskqu~ivo na trenutno 
neprikosnovenoj tehnolo{koj i vojnoj superiornosti SAD. Amerika je 
novi svetski tu`ilac, sudija, porota i xelat. Pravne finese su zastarele i 
zamewene univerzalijama, a moralni imperativi – koliko god bili ~esto 
pomiwani u brifinzima cini~nih birokrata u Brislu, Pentagonu ili 
Stejt Departmentu – srozani su na nivo potpore unapred zacrtanim 

                     
12 Samuel Berger speaking at the Council on Foreign Relations, October 21, 1999. 

ww.foreignrelations.org/public/pubs/SBerger 
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projektima. Amerika se slu{a, ne zato {to je po{tovana ili voqena, ve} 
zato {to izaziva strah. 

Globalni novi poredak, Pax Americana koji po~iva na ideologiji 
“demokratije, qudskih prava i slobodnih tr`i{ta”, neminovno iziskuje 
stvarawe svetskog sistema gra|anskog prava, a time i svetskog, 
nadnacionalnog sistema vlasti. Srbi su predstavqali test projekta, a 
wihov poraz, predvidqiv i neminovan pod sada{wom vla{}u, dao je 
podstrek wegovim zagovornicima. 

 

Globalizam i post-humanizam 
 
Implikacije su dalekose`ne. Suo~eni smo s globalnim problemom koji 

predstavqa sintezu svih ostalih problema HH veka, a koji se mo`e 
definisati kao kraj kulture. Hiqadama godina qudi su `iveli u 
zajednicama u kojima su me|usobne veze bile direktne i emotivne. Zajednice 
su se vremenom stapale u dru{tva u kojima su odnosi bivali podvrgnuti 
“objektivnim uzusima, ali je ~ovek, pojedinac, i daqe bio subjekat 
sopstvenog pona{awa, sopstvenog delovawa motivisanog wegovim 
ose}awima i te`wama kao `ivog, misle}eg bi}a. 

Drugom polovinom HH veka nau~no-tenolo{kim razvojem Zapada 
nastupa doba informatike u kome ~ovek od subjekta aktivnosti postaje 
samo jedan wen element, tzv. qudski faktor. Impulsi za delovawe i daqe 
prolaze kroz pojedinca ali ih diktira sistem. Integrisan u mre`u odnosa 
koji stvaraju sopstvenu “stvarnost” pojedinac nema izbora ve} da se 
povinuje sistemskim okvirima. Priroda kao “objektivna” stvarnost izvan 
postindustrijskog info-sistema postaje za zapadnog ~oveka ~isto 
simboli~na kategorija. Ve}ina odnosa me|u qudima nije vi{e uslovqena 
impulsima kao {to su ose}awa, obi~aji, vera, qubav, mr`wa, nada, strah, 
razlikovawe dobra od zla, lepog i ru`nog, istine i la`i. 

Ono {ta zapadne vladaju}e elite sada zovu ideologijom, a {ta van 
wihovog ideolo{kog diskursa zovemo duhovno{}u, zamewuje se 
informativnim sadr`ajem. Princip korisnog odnosi prevagu. Time se 
nagove{tava kraj zapadne kulture kao integrisanog sistema znawa, 
verovawa i pona{awa. Transformacija zapadnog dru{tva u Fukujaminu 
post-istoriju zna~i da kultura postaje izli{na kao mehanizam odr`avawa 
dru{tvene dinamike i integracije. Materijalno bogatstvo, profesionalni 
uspeh i fizi~ko zdravqe jedina su istinska dobra u zapadom tehnosu. 
Emotivna iskustva i li~na mi{qewa su balast i luksuz koji zapadni 
profesionalac sebi ne mo`e da dopusti u okviru formule vreme je `ivot 
akumulisan u novcu. Sve ostalo (pravda, ~ast, du`nost, qubav prema zemqi, 
narodu i porodici, qubav kao takva) puki su atavisti~ki otpaci pre-
tehnolo{kog, istorijskog dru{tva. Pitawe svrhe postojawa iskqu~uje se a 
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priori, jer je sam koncept svrhe prevazi|en. I sama kultura je 
fosilizovana, puki produkt koji se konzumira, a ne pro`ivqava. 

Kraj istorije, u smislu pretvarawa qudskog dru{tva u 
sociotehnolo{ki sistem regulisan tr`i{tem, iziskuje ne samo kraj nacija 
kakve znamo (globalizam), ve} i kraj ~oveka kakvog znamo (post-humanizam). 

Pobornici tog razvoja – poput profesora sociologije i filosofije na 
Univerzitetu dr`ave Merilend, Xona Hjuera – otvoreno isti~u da je 
intervencija NATO imala paradigmatski zna~aj za ~itav svet, kao sukob 
humane, iracionalne pro{losti (Srbi) i post-humane, racionalne 
budu}nosti (Amerikanci): 

Amerikanci bombarduju, Srbi se postavqaju kao qudski {titovi po 
mostovima, i time oli~avaju dva bitno razli~ita sveta. Visokoj 
tehnologiji neprevazi|ene savr{enosti, tako logi~noj i racionalnoj, 
suprotstavqa se potpuno odbacivawe logike i racionalnosti.  
Srbi znaju da ne mogu da se odupru; trpe gubitke i podnose bol razrawa, 
jer im je misao podvrgnuta srcu punom bola i gor~ine.13 
Hjuer smatra da je bombardovawe Srbije simbolizovalo dva arhitipa 

dru{tva: jedno je orijentisano ka budu}nosti, drugo ka pro{losti. 
Amerikanci veruju u mo} tehnologije i svega {ta ona nosi: razum, logiku, 
prakti~nost – veli on – dok Srbi veruju u mo} sudbine, sna`nu i tako 
qudsku, ali iracionalnu i osu|enu na propast. Wegov zakqu~ak je istinski 
frapantan: 

Amerikanci sada ulaze u novu, bitno druk~iju eru dru{tva i kulture, 
u eru kakvu svet do sada nije video. To je post-humana era u kojoj }e svi 
aspekti dru{tvenog `ivota biti svedeni u predvidqive {ablone, 
sve nijanse me|uqudskih odnosa pojednostavqene u rutinske procedure i 
prepu{tene pla}enim profesionalcima poput advokata, psihologa i 
birokrata... Ova post-humana Amerika mnogo je svetlosnih godina 
udaqena od Srbije, koja je jo{ uvek svojim delima i mislima u  
mra~nom dobu koje nema blage veze s modernim vremenima. 
 
Po Hjueru Amerikanci su prototip qudi budu}nosti a Srbi 

atavisti~ki ostatak pro{losti. Post-humana Amerika “vlada}e novim 
vekom, jer }e sva wena energija biti usmerena na {irewe informativne 
tehnologije i popularne kulture, privredno-nov~anu dominaciju i 
neprekidnu vojnu hegemoniju {irom sveta.” On zakqu~uje: “Bilo bi pametno 
za Srbe da spoznaju ovaj neumitni istorijski razvoj i da se priklone onome 
{ta }e biti, a ne onome {ta je bilo ili {ta je trebalo da bude.” 

Ovaj brutalno otvoreni iskaz ukazuje za{to sve ono {ta se Srbima 
desilo tokom protekle decenije (i {ta }e tek da im se desi u narednoj) nije 
samo wihov, niti samo regionalni, balkanski problem, a pogotovu nije 

                     
13 Jon Huer in the Korea Herald, May 1, 1999. 
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samo problem opstanka sada{we vlasti u Beogradu. Ta je vlast, naravno, 
garant svih srpskih poraza i inherentno je nesposobna da osmisli ma kakvu 
strategiju otpora. Me|utim, i posle wene smene bi}emo suo~eni s istim, 
uistinu globalnim problemom kto-kogo.      

 Izme|u prototipova racionalne, post-humane budu}nosti, oli~enih u 
Klintonu, Koenu, Olbrajtovoj, Bergeru, Tolbotu i drugovima, i onih 
atavisit~kih ostataka qudske pro{losti koji jo{ uvek veruju u Lepo, 
Dobro i Istinito, u veru, nadu i milosr|e, ostali svet }e morati da 
napravi izbor. Neutralnost ne}e biti mogu}a. 

Otpor ili saradwa? 

Krajwe je neodgovorno misliti da }e tog izbora Srbija biti po{te|ena, 
verovati da je u prole}e i leto 1999. wen ceh kona~no namiren, ili 
zavaravati se nadom da }e tek biti namiren smenom vlasti i krotkim 
prihvatawem diktata. Od brojnih izraza te jalove nade evo nedavne 
karakteristi~ne izjave jednog od prvaka srpske opozicije na ameri~koj 
televiziji: 

Smatramo da je Ha{ki tribunal legitimna me|unarodna institucija 
s kojom `elimo svestranu saradwu i kojoj }emo pru`iti svaku pomo}... 
Opozicija u Srbiji je ve}inom prozapadna, kao i ve}ina naroda. 
O tome nema sumwe. Naravno, mnogi su se osetili razo~arani i na neki 
na~in iznevereni onim {ta se dogodilo tokom bombardovawa. 
Me|utim, ve}ina krivi Milo{evi}a za sve... Ne verujem da je 
bombardovawe za ve}inu qudi u Srbiji jo{ uvek sporno pitawe.14 
 
Ako i iskqu~imo mogu}nost da ovakva izjava dolazi iz izvora intimno 

poistove}enog s post-humanim projektom a la Kora}, Popov i Biserko, itd., 
da ne govorimo o kalifornijskim barbarogenijima koji nude, Vojvodinu 
Ma|arima, implicitna u ovom stavu jeste nada da }e srpski 
egzistencijalni kolaboracionizam uspe{no prineti funtu mesa kao `rtvu 
na oltar novog svetskog poretka, a da pritom ne}e da se degeneri{e u 
ideolo{ki kolaboracionizam jednog Kvislinga ili Havela. 

Takav pristup nema {anse. Parola Milo{evi} je kriv za sve ne}e biti 
prihva}ena; srpska Kanosa zahteva}e oblik denacifikacije koji zna~i 
desrbizaciju. Za na{e dobro izle~i}e nas od na{e mitomanije i kompleksa 
`rtve. Za na{e dobro zabrani}e desetera~ku poeziju i Magnum Krimen 
Viktora Novaka, da o Wego{evom genocidnom Gorskom vijencu ne govorimo. 
(Put utire Aleksandra [tiglmajer zabrawuju}i Andri}a u Bosni.) Za na{e 
dobro smawi}e nam holesterol u ishrani, alkohol i duvan zameniti 
prozakom i viagrom, a ispred Mawe`a podi}i spomenik Dejanu Nebrigi}u. 
                     

14 Milan St. Protic, Interview with Ray Suarez, Newshour  with Jim Lehrer, PBS, November 4, 
1999.  
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Ovo nam poru~uju sami tvorci projekta i wihovi izvr{iteqi, poput 
raznih “stru~waka” za Balkan koji svedo~e pred spoqnopoliti~kim 
odborom Senata SAD: 

Uklawawe Milo{evi}a samo je prvi korak ka okon~awu upotrebe 
ultranacionalisti~kih i ultrarasisti~kih ideja od strane srpskih 
lidera. Drugi je korak uspostavqawe stabilnih demokratskih  
struktura i institucija gra|anskog dru{tva, dovoqno sna`nih da 
ukrote nacionalizam kako NATO vi{e ne bi morao da ga kroti vojnom 
silom... Srpskom narodu ne treba dopustiti da se jeftino izvu~e  
zatvaraju}i o~i pred svojim sau~esni{tvom, ve} ga treba privoleti 
da demokratizacija nudi najboqi na~in suo~avawa s tim zlodelima. 
Treba da shvate da `ive u multietni~koj Srbiji, s mnogim Albancima, 
Ma|arima, Muslimanima, Romima i drugima, i da se pomire s 
~iwenicom da je Kosovo trajno izgubqeno.15 
Novi Zapad ne}e prihvatiti samo polovi~nu predaju, niti saradwu koja 

implicira postojawe makar samo delimi~no autonomnih entiteta. Ovo i 
jeste najve}i problem odnosa Srba prema Zapadu: ideologija koja se ponosi 
zagovarawem tzv. multikulturalizma zapravo ne podnosi istinsku 
raznolikost, ve} zahteva potpuni monizam. Po re~ima dr Majkla Stentona: 

 
@rtve i protivnici su pozvani da promi{qaju snagu dominantne 

kulture i da o~ajavaju. Mora{ se ukqu~iti u Zapad, u wegove centre mo}i i 
wegovu kulturu, i da bogoradi{ za milost, u nadi da }e{ biti prime}en na 
pravi na~in. Otuda spremnost balkanskih zemaqa da rade u korist svoje 
{tete da bi Americi pomogle da ru{i Srbiju. Kamo sre}e da je samo re~ o 
parama! Imperijalna, danas bismo rekli globalna kultura otima drugima 
po{tovawe prema svemu lokalnom i izvornom, i zamewuje ga ne~im 
univerzalnim, ma koliko lo{im.16 

Ima li nade? 

Apsolutizam post-humanih zapadnih elita ne mo`e da bude ugro`en 
pukom moralnom osudom. Treba mu se suprotstaviti tamo gde je najslabiji, 
na doma}em terenu. Treba SAD, Kanadu i Zapadnu Evropu i same 
posmatrati kao privremeno okupirane teritorije, a ne kao |avolomdane 
nosioce zla drugima. U wima jo{ ima mnogi qudi, ne post-humanih 
androida ve} stvarnih qudi od krvi i mesa, svesnih da je cena imperije 
smrt wenih nosilaca. Obi~ni qudi Zapada, ma koliko tragi~no 
anestezirani masovnim medijima, zaglupqeni masovnom kulturom i 
                     

15 James Hooper testifying before the European Affairs Subcommittee of the Senate Foreign 
Relations Committee, Thursday, July 29, 1999. 

16 Dr. Michael stenton, “Afterword”, in The Kosovo Dossier. The Lord Byron Foundation for 
Balkan Studies, 1990, p. 117. 
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dr`avnim obrazovawem, jo{ uvek instinktivno znaju da je te`wa ka 
globalnoj mo}i zarad we same put ka propasti. 

Oni mo`da nisu svesni da je zavodqivom stazom ka globalnoj imperiji 
tumarao mnogi ponosni tiranin kroz vekove. Ipak, instinktom ose}aju da 
ih wihovi lideri vode krivudavim putem propasti koji vodi od Kserksa, 
kraqa nad kraqevima, i Aleksandra do Napoleona i Hitlera. Ne treba ih 
kriviti ako im imena nisu poznata, jer tvorci sistema dr`avnog 
obrazovawa novog Zapada pori~u da sada{wost ima smisla samo u 
kontekstu pro{losti. Kriva je amnezija i anti-istoricizam zapadne 
medijske, politi~ke i akademske elite. 

Odsustvo istorijskog se}awa, oskudna i selektivno preno{ena znawa, 
ostavqaju nam kao jedinu uzdanicu instinkt i zdravi razum `iteqa 
zapadnih zemaqa. Jo{ ima qudi nezara`enih hibrisom novog globalizma, 
pripadnika jo{ uvek jasno definisanih nacija koji `ive zapadno od linije 
Trst-[tetin i severno od Rio Grande. Ukoliko oni sami ne povrate svoje 
zemqe, svoja dru{tva i svoju sudbinu u svoje ruke, ukoliko svoju budu}nost 
ne preotmu post-humanim zombijima na vlasti u Va{ingtonu, Londonu, 
Brislu i drugde, na putu Talbotovog i Bergerovog projekta bi}e samo novi 
varvarizam tre}eg sveta – {to je slaba uteha za Srbe, koji su svesni da rak 
ne le~i leukemiju. 

Taj projekat je na Balkanu na{ao svoj do sada najotvoreniji izraz u 
kontra-realizmu, koji je sr` postmodernizma. Humanitarno bombardovawe, 
etni~ko ~i{}ewe, logori za silovawa, genocid, masovne grobnice – samo su 
stilske ve`be u postmodernom poigravawu zna~ewem re~i. Ovo je kultura 
ve{ta~kog sveta, kultura post-istorijske, post-humane, tehnolo{ke 
civilizacije Zapada na pragu novog milenijuma. Ona je iza etike, iza 
savesti. U bezrubnoj ko{uqi bez rukava koju zapadna vladaju}a elita skraja 
svojim podanicima, kod ku}e i na strani, ova kultura zahteva odricawe od 
identiteta zasnovanog na porodici, zadruzi ili plemenu, na svakoj 
samobitnosti koja svoje postojawe duguje kolektivnim se}awima, 
nemerqivim dobitima. 

Ta “elita”, beskorena, jadno obrazovana, arogantna, bezrezervno suprot-
stavqena svemu {to miri{e na evropsku, hri{}ansku, autenti~no zapadnu 
misao, omirisala je na Balkanu krv, neka`weno je po~inila zlo~in i smelo 
grabi napred. Weni sau~esnici, u mas-medijima i na politi~ki korektnim 
akademskim katedrama, taj pohod nazivaju hodo~a{}em. Sa svakim novim 
zlodelom koji po~iwavaju nad Srbima otpor autenti~nih Zapadwaka kod 
ku}e postaje te`i. 

Ipak, novi post-moderni globalni imperijalizam ne mo`e da traje 
ve~ito. On ne mo`e u nedogled da meqe nacije i kulture, da ve~ito gradi 
Mekdonalde i video-{opove na wihovim ruinama, da zauvek bombarduje 
svakoga ko se drzne da ka`e ne. Stoga se usu|ujem da ovo izlagawe zavr{im s 
tra~kom nade. Novozapadni totalitarizam predstavqa oblik 
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protivprirodnog bluda progla{enog za normalnost, ali ta 
protivprirodnost nosi seme sopstvenog uni{tewa. Dekadentnost u sr`i 
sistema neminovno slabi strukturne spone na strani mehanizma prinude, 
iako taj proces mo`e da potraje dugo. 

Koliko dugo? Zna}emo, mo`da, kada Amerika zapadne u ekonosku 
recesiju, ili kada novi Zapad negde naleti na tvr|i orah nego {to su se 
Srbi pokazali u ovoj rundi. Kada god to bilo, a pre ili kasnije }e da sazru 
unutra{we i spoqne prilike, srpski narod mora biti spreman da odlu~no 
pristupi izmeni nametnutih mu re{ewa tokom katastrofalne posledwe 
decenije HH veka. Trku treba izdr`ati a pritom ne izgubiti sebe. 

Me|utim, dok se ne vratimo izvorima svog identiteta, nastavi}emo da 
umiremo, demografski, ekonomski i duhovno. Samo ako se vrati svojim 
korenima srpski narod }e obezbediti svoj opstanak i nastaviti da oli~ava 
ono {to je Dobro, Lepo i Istinito u evropskoj, hri{}anskoj civilizaciji. 
To je ~asna borba, vredna odricawa. Borba istinskih qudi za opstanak 
prirodna je i neizbe`na, premda je ishod neizvestan, ba{ kao {to svest 
svakog od nas o sopstvenoj smrtnosti ne zna~i da odustajemo od `ivota i od 
afirmacije dobrog, lepog i istinitog u wemu. Srbi su u prvoj liniji te 
borbe, hteli to ili ne. 

  
 

 
 
 
 
 
 


