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ETNI^KI IDENTITET I TRADICIJA 
 

Tradicionalna kultura kao dinami~ki proces, etnos kao homogena grupa i kao 
etni~ki identitet, istra`ivawe odnosa prema etni~koj pripadnosti kod tri 
razli~ite generacije ispitanika u zavisnosti od razlika u vaspitawu i u 
dru{tvenim okolnostima koje su obele`ile wihov `ivot.  

Kqu~ne re~i: 
 
Pojam tradicionalne kulture nesumwivo predstavqa jedan od ~esto 

kori{}enih termina u dru{tvenim naukama. Ipak, mada predstavqa cent-
ralni pojam ~itave jedne discipline - etnologije - u su{tini je on sve do 
danas ostao teorijski siroma{an, pogotovo u pogledu svojih eksplicitnih 
dru{tvenih konotacija. Istorija upotrebe ovog pojma vodila je wegovom 
oko{tavawu: su`avawu mogu}ih predmeta istra`ivawa, stvarawu relati-
vno oko{talog metodolo{kog aparata u pristupu i wegovom razdvajawu od 
op{tih pitawa dru{tvene teorije (a samim tim i od sociologije). 
Tradicionalna kultura se razvila kao pojam ~ije se zna~ewe podrazumeva - 
kao da svi vrlo dobro znamo {ta je tradicionalna kultura i {ta spada u 
domen tradicije, ~ime se podrazumeva da se celokupni problemski okvir u 
pristupu svodi na utvr|ivawe adekvatnih empirijskih predmeta koje bi 
trebalo opisati. Rezultat toga bilo je stvarawe izrazito empirijskih 
orijentacija u prou~avawu tradicionalne kulture, uz sakupqawe ogromnog 
faktografskog materijala ~ija je vrednost u najve}oj meri opisna, a da se 
srazmerno {irini ovih istra`ivawa zanemarilo ozbiqno teorijsko uteme-
qewe wegovih osnovnih zna~ewa. Time je tradicionalna kultura prou-
~avana iskqu~ivo kao predmet koji se opisuje, a ne i kao ono ~ime se opi-
sivawe vr{i, odnosno, kao pojam koji predstavqa poseban na~in sagleda-
vawa kulture, kulturnog razvoja i dru{tva, koji bi kao takav eksplicit-
nije trebalo staviti u misaoni okvir istra`ivawa.  

Zanemareno je da je samo prou~avawe tradicionalnih kultura u velikoj 
meri plod svog vremena - da je  nastalo na paradigmatskim osnovama, na 
op{tim predstavama o kulturnom i dru{tvenom razvoju na ulasku u novi 
vek i da je razvijano pod velikim uticajem modernizacije, ideolo{kog 
oblikovawa stvarnosti i novovekovnog zahteva za metodolo{kim utemeqe-
wem saznawa koji u na{oj epohi   imaju izra`eno dru{tvene funkcije. U 
spletu izuzetno krupnih dru{tvenih transformacija, tradicionalnim je 
ozna~eno sve ono {to je premoderno i pod tu kategoriju svrstane su 
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najrazli~itije kulture i kulturni procesi bez odgovaraju}e pojmovne kohe-
rentnosti koje takvo objediwavawe zahteva, a da je istovremeno napravqen 
po~etni ideolo{ki rez izme|u savremenosti i pro{losti, koji je u samoj 
etnologiji ozbiqno onemogu}io ili ote`ao prou~avawe kulturne dinamike 
u kojoj se pro{lost i sada{wost zapravo neprekidno prepli}u.Time su i 
pojam tradicionalnog, kao i modernog gra|eni s puno elemenata konstruk-
tivisti~kog odnosa prema dru{tvenoj stvarnosti. Imaju}i to u vidu, mo`e 
se slobodno re}i da je prou~avawe tradicionalne kulture ostalo bez 
odgovaraju}e istorijske samosvesti, mada je istorija kqu~ za razumevawe 
wegovih osnovnih zna~ewa. Nasuprot tome, prou~avawa ove vrste su se dugo 
gradila kroz tra`ewe "~istih" tradicionalnih oblika kulture, sa 
nastojawem da se {to vi{e izdvoje od problema  dru{tvenih konflikata i 
vi{eslojnog dru{tvenog doga|awa.  

Pri tom su tri pojma postala kqu~na za oblikovawe osnovnih zna~ewa 
tradicionalne kulture, a to su "drevnost", "tekovina" i "etnos". Pojam 
"etnos" gra|en je kao empirijski pojam, kao naziv za dru{tvene grupe ~ije je 
to "prirodno" istorijsko ime. Osnovni ciq je bio da se klasifikuju i 
opi{u obele`ja i karakteristike razli~itih etni~kih grupa (pre svega s 
obzirom na premoderne elemente kulture) prema ve} utvr|enim 
metodolo{kim postupcima za sakupqawe etnolo{ke gra|e, kao i da se u 
dijahronoj dimenziji prika`e kako se tokom vekova odr`avao i razvijao 
narod sa odgovaraju}im etni~kim imenom. Vekovne promene obuhva}ene su 
pojmom etnogeneze, prou~avawima u kojima je naglasak na uo~avawu procesa 
o~uvawa etni~ke svesti i obele`ja.  

Kao klasi~na obele`ja etnosa obi~no se navode zajedni~ko poreklo, 
religija, obi~aji, kolektivno pam}ewe i teritorija. Me|utim, ve} odavno 
je uo~eno  da je svako od tih obele`ja sporno.  

U svakoj slo`enijoj sociolo{koj analizi, etnos se ne otkriva kao jedin-
stvena dru{tvena grupa sa definisanim obele`jima, ve} kao kompleksan 
dru{tveni proces. Kroz ta zapa`awa, grade se noviji pristupi prou~avawu 
etnosa. U novijim pristupima, koji su po~eli da se razvijaju od sedamdese-
tih godina XX veka, etnos se mawe prou~ava u kategorijama  dru{tvene 
grupe, a vi{e u kategorijama dru{tvenog identiteta. 

Globalno posmatrano, ovaj pristup podrazumeva da etni~ke procese ne 
bi trebalo prou~avati sa stanovi{ta homogenosti etni~kih grupa, ve} kao 
dru{tvene interakcije u kojima se istovremeno doga|a oblikovawe, zamira-
we, o~uvawe etni~kog identiteta. Za razliku od pristupa u kojima se prou-
~ava akulturacija, ovde granica izme|u etni~kih grupa nije opisana kao 
proces koji se nadovezuje na kulturu zatvorenih grupa, ve} se ona sama 
tretira kao kulturni doga|aj, a ne ne{to {to se doga|a izme|u kultura. 
Realno, granice ne postoje uvek, a ukoliko su nagla{ene, onda se to doga|a 
kao izraz posebnog dru{tvenog konteksta koji zahteva konkretne sociolo{-
ke analize, recimo, na osnovu vr{ewa komplementarnih uloga u dru{tvu, 
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pod uticajem ekonomskih faktora ili na osnovu zauzimawa razli~itih 
statusa. 

Su{tinska razlika izme|u "klasi~nih" i novijih pristupa je u tome {to 
je etnos desupstancijalizovan (~ak bi se moglo re}i deontologizovan) i 
predstavqen kao jedan od na~ina kako qudi interpretiraju sebe i druge. 

Kao dru{tveni identitet, etnos se ispoqava na dva na~ina: jedan je kako 
vidimo i nazivamo sebe, a drugi je kako nas vide i nazivaju drugi. Sled-
stveno tome, prou~avaju}i etnos uvek prou~avamo  g r a | e w e etni~ke 
svesti koje se odvija u me|udejstvu spoqa{wih dru{tvenih okolnosti i 
interiorizovanih odgovora na wih. Etni~ku svest odre|uju obe komponen-
te: zahtevi i na~ini kojima nas odre|uje sredina i dru{tveno vreme u kom 
`ivimo, kao i na{i odgovori na te zahteve i okolnosti. 

Kroz takav pristup dobija se dinami~ka slika etni~kih procesa u 
okviru kojih se sam smisao i svrha  tih procesa ne podrazumeva (polaze}i 
od nacionalno-patriotskih ili pak nadnacionalnih pozicija), ve} anali-
zira u konkretnom dru{tvenom okviru, ~ijom analizom dobijamo ~itqivu 
sliku o etnosu kao dru{tvenom fenomenu. 

Time je postavqen i novi okvir za pristup tradiciji uop{te, koji zahte-
va u vre}oj meri prou~avawe procesa kulturnog nasle|ivawa ({to podrazu-
meva i procese mewawa, zamirawa ili zapo~iwawa), nego prou~avawe 
kulturnih formi.  

 
Srpski etni~ki identitet u tri razli~ite generacije  

 
Na tim teorijskim osnovama, u toku 1994/5. g. sprovedeno je empirijsko 

istra`ivawe o gra|ewu srpskog etni~kog identiteta u Hrvatskoj. Prou-
~avaju}i kakav smisao i zna~aj svojoj etni~koj pripadnosti pripisuju tri 
razli~ite generacije ispitanika, ciq je bio da se uka`e na dinamiku 
promena, unutar svake generacije ponaosob, kao i me|u generacijima, 
obra}aju}i pre svega pa`wu na na~in kako su razli~ite generacije vaspita-
vane i na dru{tvene okolnosti i zahteve koji su bitno odredili (ili 
promenili) wihovu etni~ku svest. 

Istra`ivawem je prikazana pre svega unutra{wa vizura qudi iz koje se 
vreme sagledava kao celina odre|ena wihovim li~nim `ivotnim 
orijentacijama i postignu}ima koje se prenose u slede}u generaciju kao 
faktor nasle|a. Ono {to je u jednoj generaciji bilo interiorizovano, u 
drugoj postaje spoqa{wi faktor vaspitawa, na koji nova generacija gradi 
svoj specifi~an interiorizovani odgovor koji zavisi od dru{tvenih 
okolnosti koje su karakteristi~ne za weno vreme. 

Ispitanici su bili podeqeni u tri grupe. Prvu su ~inili stariji od 
{ezdeset godina, drugu osobe izme|u trideset i pedeset godina, a tre}u 
adolescenti od ~etrnaest do devetnaest godina. Uzorak je obuhvatao 
pripadnike oba pola, a ispitivane su samo osobe srpske nacionalnosti. 
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Istovremeno, ispitanici, me|u kojima je bilo najvi{e raseqenih lica1 
koja su ostala bez svoje imovine ili ~ak bez svojih bli`wih, predstavqaju 
hijerarhijski dru{tveno dno u ratnom zbivawu i u dru{tvenim procesima 
koji su odredili raspad Jugoslavije. U tom pogledu, oni dele sudbinu 
ve}ine kraji{kog stanovni{tva- to je put siroma{ewa i dru{tvenog 
obespravqewa. Kroz to je  istra`ivawe dobilo i  klasni predznak - wime je 
obuhva}ena ne prosto srpska populacija, ve} populacija koja ~ini deo 
najobespravqenijih slojeva jugoslovenskog dru{tva u transformaciji. 

 Tri generacije koje su ovde ispitane su zajedno stare otprilike koliko 
i sama Jugoslavija. U tih sedamdeset godina, do{lo je do smene nekoliko 
generacija i do krupnih i burnih dru{tvenih promena odre|enih bitno i 
ratnim zbivawima (dva svetska rata i posledwi gra|anski rat u kome se 
raspala SFRJ). 

Svi ti dru{tveni tokovi sagledani iz perspektive unutra{mjeg osmi{-
qavawa dobijaju prepoznatqiv generacijski izraz, pri ~emu razli~ite 
generacije imaju razli~ito subjektivno vreme. Svaka generacija imala je i 
ima svoje iskustvo,  svoju specifi~nu pri~u i specifi~an na~in gra|ewa 
etni~ke svesti. Iako `ive u istom vremenu i spletu dru{tvenih doga|aja, 
razli~ite generacije zapravo `ive u izvesnom smislu u generacijski 
razli~itim vremenima i na razli~it na~in pro`ivqavaju ista zbivawa.  

Istra`ivawe je pokazalo, pre svega, da odnos prema etni~kom identi-
tetu zavisi bitno od `ivotne faze u kojoj se ispitanici nalaze. 

Za najstariju generaciju ispitanika, iznad 60 godina, karakteristi~no 
je da rat i dru{tvenu krizu u Jugoslaviji do`ivqavaju pre svega kao te{ko 
suo~avawe sa staro{}u. To su qudi koji iza sebe imaju ceo `ivot i sada im 
je izuzetno te{ko da ga zaokru`e i naprave rekapitulaciju svog `ivotnog 
puta. @ivot nekih od ovih qudi obuhvata ~ak dva svetska rata, kao i ovaj 
posledwi, za wih podjednako sudbonosan. Ispitanici najstarije generacije 
pri~u o gra|ewu etni~ke svesti sme{taju pre svega u daleku pro{lost, pre 
izgradwe socijalisti~kog dru{tva i na opisima detiwstva zadr`avaju se 
izuzetno dugo kada govore o smislu i  glavnim etni~kim sadr`ajima svog 
`ivota. Pre drugog svetskog rata postojalo je "drugo vreme". Pre wega se 
sve doga|alo na sasvim druga~iji na~in, `ivot se razlikovao, a zavi~ajna 
zna~ewa etnosa iz tog perioda potpuno su prekrivena ulaskom u rat, sa 
kojim je po~elo "novo" vreme. II svetski rat za ve}inu predstavqa centralni 
doga|aj ili bar najintenzivnije pro`ivqeno iskustvo wihovog `ivota. Sa 
zavr{etkom II svetskog rata, verovalo se da je ratno vreme zauvek 
napu{teno ulaskom u novo dru{tvo, u novi poredak i u novo kolektivno 
vreme, te da je na pro{lost "stavqena ta~ka", da je izbrisana i da sa wom 
nikada ne}e morati ponovo da se suo~avaju. Ulaskom u "novo vreme" kao da 
                     

1 Istra`ivawe je sprovedeno u vreme potpunog raspada Republike Srpske Krajine, tako 
da je do{lo do ogromnog, dobrovoqnog ili poluprisilnog doseqavawa kraji{kog 
stanovni{tva u Barawu. 
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je izbrisan jedan deo li~ne istorije ovih qudi. Kraj tog "novog doba" i 
poretka oli~en u raspadu SFRJ, vratio im je wihovu li~nu pri~u, pri~u 
koju je trebalo zaboraviti. Ona se vratila kao ne{to bez ~ega je nemogu}e 
sastaviti celinu od svog `ivotnog puta. Zato je u oblikovawu etni~ke 
svesti kod ove generacije nagla{eno pozivawe na zavi~aj, o~ev identitet i 
obi~aje iz pro{losti, odnosno na se}awe.   

Za razliku od najstarije generacije, `ivotno doba sredwe generacije, kao 
i dru{tvene okolnosti kojima su okru`eni daje izuzetno utilitaran 
smisao wihovoj egzistencijalnoj situaciji. Me|u wima nesumwivo postoji 
puno razlika, odre|enih zavi~ajnim poreklom, prose~nim `ivotnim stan-
dardom na koji su navikli pre gra|anskog rata, polom i uzrastom, ali, u 
celini gledano, wihov globalni odnos prema `ivotu je prakti~an i 
karakteristi~an za zrelo doba, vezan je za probleme zaposlewa, zasnivawa 
porodice ili brige o deci, za nov~ana i stambena pitawa, probleme 
`ivotnog standarda i procenu ratnih i politi~kih okolnosti koje svim 
ovim poblemima daju pe~at borbe za opstanak. Zato oni sagledavaju svoju 
etni~ku pripadnost pre svega u politi~kim kategorijama, kao sastavni deo 
svoje prakti~ne strategije `ivqewa. Wihov odnos prema pravoslavnoj 
religiji ili obi~ajima u ve}oj meri je operativan i funkcionalan, {to 
zna~i da im ve}ina pristupa kao sredstvu za ostvarewe dru{tvene kohezije, 
uz nagla{eno politi~ka zna~ewa.   

Najmla|u generaciju predstavqali su mladi}i i devojke u adolescentnoj 
dobi. To je prelazni period u kome se prave neka globalna `ivotna oprede-
qewa, svesno oblikuju `ivotne orijentacije, postavqaju osnovni vrednosni 
pogledi na svet, kroz preuzimawe odgovornosti za svoje postupke. Za ovaj 
uzrast je karakteristi~no intenzivno unutra{we pro`ivqavawe sveta i 
potreba da se on osmisli u skladu sa sopstvenim idealima. Pod prose~nim 
okolnostima, ovo je doba kada pojedinac ima potrebu da se odvoji od 
roditeqa , da povu~e jasnu granicu spram detiwstva. Ipak, nisam uspela da 
prona|em ni jedan slu~aj u kom se izra`ava bilo kakva radost zbog odras-
tawa. Neophodnost da se odraste u wihovom slu~aju povezana je sa neophod-
no{}u suo~avawa sa nere{evim pote{ko}ama i udarima sudbine i pojav-
quje se kao problem izgradwe identiteta odrasle osobe. Zato se wihovo 
do`ivqavawe etni~ke pripadnosti ispoqava u najve}oj meri sagledano iz 
perspektive identiteta deteta, kroz ose}aj zbuwenosti, dezorijentacije, 
bezperspektivnosti i straha i ~vrsto se povezuje za predstave o ratu, kroz 
vezanost za roditeqe ili svest o izgubqenom porodi~nom zajedni{tvu i 
domu, uz istovremeno ote`ano nastojawe da se izgrade osnovne qudske 
vrednosti.  

Za prvu generaciju, etni~ki identitet ne predstavqa wihov osnovni 
dru{tveni identitet, mada je to bio osnovni okvir u kome su vaspitavani u 
detiwstvu. Razlog tome je nesumwivo uticaj II svetskog rata i posleratnog 
zbivawa na wihove stavove o dru{tvu.  Za ove ispitanike, II svetski rat je 
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predstavqao prelomni period u toku kog su se ukrstili wihovo sopstveno 
odrastawe, izuzetno te{ki uslovi `ivqewa odre|eni neprekidnom gla|u, 
hladno}om, smr}u i gubitkom ro|aka i domova i dru{tveni preobra`aj u 
kome }e im se posle rata otvoriti sasvim nove mogu}nosti u `ivotu. 
Ve}ina je to razdobqe provela  u dobi napu{tawa detiwstva ili u dobi 
mladosti (od 14 do 27 godina). Me|u wima ima vi{e nosioca Spomenice 
prvoborca (kako me|u mu{karcima, tako i me|u `enama), a nema ni jednog 
kome neko od bli`e rodbine nije stradao u II svetskom ratu, bilo u 
partizanima ili u logorima (Jasenovcu pre svega) ili prilikom usta{kih 
progona i zbegova iz sela. Jedna od `ena je dva puta u toku rata i sama bila 
vo|ena na masovno streqawe i u ratu je izgubila sve ~lanove svoje u`e 
porodice. Kod jednog od ispitanika, ~ak trideset tri ~lana {ire porodice 
nestalo je u Jasenovcu, ukqu~uju}i tu i majku, sestre, dedu i babu, tetke i 
veliki broj druge rodbine. 

U partizane su ispitanici odlazili u dobi izme|u 15 i 19 godina, idu}i 
za svojim ocem, stricem ili bra}om. Vojska je za ove qude predstavqala 
drugu porodicu i ~esto je bila jedini na~in da se bude uz oca ili ro|ake. 
Ostajawe kod ku}e predstavqalo je veliki rizik, pogotovo za mu{ke 
~lanove porodice, tako da su ispitanici prakti~no be`ali u partizane 
pred usta{ama. Drakonska disciplina, vojni~ki na~in `ivota, krajwa 
po`rtvovnost postali su kvaliteti na kojima su vaspitavani. Partizani su 
za wih bili jedina dostupna i istovremeno izuzetno sna`na i autoritarna 
politi~ka, obrazovna i vaspitna institucija. U tom kontekstu, wihovo 
izrazito negativno iskustvo sa usta{ama na po~etku rata nikada nije 
postalo osnova za formirawe posebnog etni~ko-politi~kog stava, ve} je 
ostalo deo wihove `ivotne pri~e i nesre}e koju je trebalo zakopati u 
pro{lost. Naime, wihovi ideolo{ki stavovi u ratu gra|eni su na 
beskompromisnoj komunisti~koj orijentaciji kao delu wihovih osnovnih 
`ivotnih vrednosti usvojenih u periodu mladala{tva, u procesu odras-
tawa i gra|ewa sopstvene li~nosti, prerastaju}i kroz vojni~ku disciplinu 
i borbu na `ivot i smrt u unutra{we imperative. U tom kontekstu, 
uop{tena predstava o usta{ama kao Hrvatima, koja bi se pod drugim 
okolnostima verovatno kod wih izgradila, izgubila je svaki zna~aj i 
izbledela je pred predstavom o bratstvu i jedinstvu naroda ujediwenog na 
klasnoj osnovi. 

U II svetskom ratu, ovi ispitanici su do`iveli preobra`aj svoje mikro-
vizure dru{tva, vezane za sopstveni lokalitet i porodi~no poreklo, u 
viziju o svetskoj socijalisti~koj revoluciji i op{tem preobra`aju sveta, u 
globalnu vizuru ~ove~anstva gra|enu na moralnim imperativima i na 
idealima. Mada je re~ o populaciji koja poti~e sa sela, nije preterano re}i 
da su oni iz rata iza{li sa predstavom da su u~estvovali i da u~estvuju u 
procesu koji ima svetski karakter, te da su oni sami deo i ~inioci 
stvarawa jednog sasvim humanog i pravednog dru{tva. Ovaj prelaz, ma 
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koliko da je ogroman i nesrazmeran sa wihovim prethodnim iskustvom 
(vezanim za predratno selo), na neki na~in je ostvaren prirodno u 
`ivotnom ciklusu ispitanika - mikro-vizuru primerenu detiwstvu 
zamenio je idealisti~ki koncept sveta primeren mladosti. Tako krupan 
prelaz omogu}en je svakako i time {to nije imao drugu alternativu - stari 
svet je nestao zajedno sa milionima `rtvi i ogromnim materijalnim 
gubicima i u wega se ispitanici nisu mogli vratiti i da su hteli. Pred 
wima su se otvarale nove dru{tvene perspektive i kreirala se nova 
dru{tvena stvarnost. U toj novoj vizuri pro{lost ne samo da je bledela, wu 
je, s obzirom na zahteve i vrednosti nove dr`ave i  t r e b a l o  zaboraviti. 
Zaborav pro{losti bio je sastavni deo kreirawa novog vremena, to je bio 
wihov partijski i gra|anski zadatak. 

Na~in razmi{qawa o "novom" dobu i svetu nije imao dodirne ta~ke sa 
"starim" dobom, tako da je detiwstvo u svesti ovih qudi ostalo kao simbol 
jednog sasvim drugog vremena o kome je nemogu}e razmi{qati sasvim u 
kontinuitetu, kao da je re~ o preskakawu vremena. U unutra{wem smislu, to 
zna~i da proces unutra{we izgradwe i osmi{qavawa krupnih promena 
nije do kraja izveden. Iz mikro-etni~ke vizure dru{tva usko~ilo se u 
predstavu o dru{tvenom zbivawu na nivou cele zemaqske kugle (ili bar 
wenog isto~nog dela), u budu}nost u kojoj etni~ka pripadnost, s obzirom na 
op{te ciqeve napretka, nije zna~ila ni{ta. 

Posle rata, dru{tveni `ivot se odvijao po partijskim direktivama, bez 
politi~kih alternativa i pri tom su se promenili iz korena i profesio-
nalna struktura (niko nije ostao u celini i samo poqoprivrednik) i tip 
porodice (zadru`nu je zamenila inokosna) i mesto stanovawa ispitanika 
(pola se preselilo u grad ili varo{). 

Glavni deo wihove `ivotne pri~e u ovom periodu usmeren je na ideale 
socijalisti~ke izgradwe dru{tva, koje su najve}im delom usvojili kao svoje 
li~ne ideale izra`ene u prakti~nom smislu kroz po{tovawe dr`ave i 
wenog ustrojstva, svest o dru{tvenoj vrednosti rada ili bar kroz uskla|i-
vawe sa postoje}im dru{tvenim promenama, koje su im omogu}ile pros-
peritet, osloba|awe od siroma{tva i novu dru{tvenu samosvest. Za ove 
qude karakteristi~no je davawe prednosti op{tim dru{tvenim ciqevima 
nad pojedina~nim i progresivni pogled na dru{tvo, ~emu se, kao po -
prirodi stvari, podre|uje wihov individualni svet. U tom individualnom 
svetu u kom su o~uvane patrijarhalne norme `ivota prenesene u mnogo ~emu 
na wihov odnos prema autoritetu dr`ave, o~uvan je wihov etni~ki iden-
titet i svest kao stvar li~nog ose}aja i obi~aja, a ne dru{tvenog stava,  kao 
wihovo "prirodno" odre|ewe, koje se predstavqa kao "o~ev identitet" i 
koje zadr`avaju na razme|i pro{losti koju su napustili i budu}nosti u 
kojoj bi trebalo da `ive i u woj da u`ivaju wihova deca. 

Ipak, ve}ina se oduvek izja{wavala prema srpskoj etni~koj pripad-
nosti, mada gotovo svi imaju, kao {to su i imali, pozitivan odnos prema 
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jugoslovenstvu i prema prethodnom dr`avnom i dru{tvenom ure|ewu (u tom 
pogledu postoje krupne razlike izme|u wih i sredwe genarcije ispitanika, 
me|u kojima je ve}i broj onih koji si se izja{wavali kao Jugosloveni, a 
sada ve}ina ima negativan odnos prema prethodnom dru{tvenom ure|ewu).  

Ova generacija se u proseku ven~avala u dobi od 20-22 godine. Vi{e od 
polovine smatra da se nikada ne bi mogli ven~ati sa pripadnikom druge 
nacionalnosti i da su takav stav imali i kad su stupali u brak. Me|utim, 
svi ipak smatraju da nisu imali ni{ta protiv Hrvata. Pri tom se 
nagla{ava da dr`ava nije dozvoqavala nacionalne ekstremiste i da nije 
bilo razloga za neprijateqstva. Drugim re~ima, KP (kasnije SK) je bila 
glavni uslov za dobre etni~ke odnose, koji su kao takvi, bili propisani. 
Autoritet partije i postoje}a dr`avna kontrola  bili su garant unutra{-
weg mira i stavova ispitanika i taj autoritet "velikog vaspita~a" niko od 
wih nije dovodio u pitawe. Podaci o wihovim stavovima prema stupawu u 
me{ovite etni~ke brakove deluju kontradiktorno spram wihovih op{tih 
predstava o bratstvu i jedinstvu, ali upravo kroz to izra`avaju na~in 
gra|ewa nadetni~ke svesti u ovoj generaciji, raskorak izme|u privatnih i 
javnih opredeqewa, nasle|enog i modernog vi|ewa sveta, ostvaren u burnom 
preokretu dru{tva posle oslobo|ewa. 

Tako|e, ve}ina je nastavila da slavi religijske praznike tokom svog zre-
log doba, ali su oni uglavnom izgubili religijski smisao. Poqopriv-
rednici su  nastavili da ih slave kao glavne praznike u ku}i. Neki od wih 
navode da su religijske praznike morali da slave kri{om ili bar neupad-
qivo, {to su opravdavali op{tim interesima dru{tva i o tome ne pri~aju 
 kao o konfliktnoj situaciji. Nepromi{qawe ovog raskoraka izme|u 
javnog i privatnog, izme|u stava i ose}aja, me|u kojima kao da postoji 
praznina, oblikuje se u ovoj generaciji kao na~in `ivota koji karakteri{e 
period do po~etka gra|anskog rata u SFRJ, postav{i neosmi{qen, ali 
prisutan unutra{wi okvir u kome je vaspitavana slede}a generacija. Wiho-
vi glavni `ivotni ciqevi bili su usmereni na wihovu decu i to daje 
specifi~an pe~at ovoj generaciji ispitanika, koja je je `ivotno ispuwewe 
na{la u stvarawu novih okolnosti i mogu}nosti za svoje potomke vi{e 
nego za same sebe, obezbe|uju}i im ulagawem celokupne svoje radne i 
emotivne energije dobar materijalni `ivot i {to boqe obrazovawe, po 
mogu}nosti fakultetsko.  

Za razliku od pripadnika najstarije generacije, kod sredwe generacije 
su jo{ u detiwstvu doma}instva bitno napredovala u materijalnom 
pogledu. Usmerenost na gra|ewe ku}e, mehanizaciju, uvo|ewe elektri~ne 
struje i vode, op{te poboq{awe materijalnog standarda. obezbe|ivawe 
{kolovawa dece, predstavqali su, kao {to se pokazalo i u istra`ivawu I 
generacije, osnovne `ivotne zadatke wihovih roditeqa. Pri tom, nisu 
svi ispitanici `iveli na isti na~in, nisu svi sebe smatrali "sirotiwom", 
kao {to je to slu~aj sa najstarijima. Razlike su primetne s obzirom na 
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lokalitete (Bosna-Hrvatska, Banija-Barawa, Lika-Barawa itd.), s obzirom 
na veli~inu mesta stanovawa (selo - varo{ ili grad) i s obzirom na profe-
sije i sa tim povezan dru{tveni status. Te razlike su ilustrativno 
vidqive kada se analizira pristup luksuzu . U proseku je najdosti`niji 
luksuz bio TV (generalno, u periodu wihovog detiwstva, televizor se po~eo 
uvoditi u masovnu upotrebu), ali, dok je u nekim doma}instvima luksuz 
bila inostrana garderoba, u nekima se jo{ polagala slama za spavawe, 
pravio doma}i name{taj i pra{ak od pepela, a luksuz se merio najjedno-
stavnijim kupovnim predmetima kao {to su slatki{i, {e}er ili delovi 
ode}e od tada modernih sinteti~kih materijala. Pri tom, izme|u ovih 
ispitanika ne postoji velika razlika u godinama, ve} u podru~ju gde su 
proveli detiwstvo (slavonski grad i selo u Bosni). Ove razlike su, koliko 
o~igledne, toliko i va`ne u uslovima kada su se otvarale mogu}nosti 
preseqewa, obrazovawa i zaposlewa (udaje), koje su omogu}avale bitnu 
promenu dru{tvenog polo`aja i `ivotnog standarda.  

 Otvorena mogu}nost da se napreduje postaje povezana sa statusnim 
`ivotnim orijenatcijama. Za stariju generaciju, materijalne orijentacije 
su nagla{enije od statusnih. Zadobijawe boqeg dru{tvenog statusa i 
presti`a, uz ve} navedeni materijalni prosperitet, postaje bitno odre|ewe 
na `ivotnom putu ispitanika II generacije i postaje mogu}e boqim 
obrazovawem i boqom osnovnom materijalnom podr{kom koja se dobija ve} 
od roditeqa. 

Od prethodne generacije sredwa generacija je nasledila i "polutanski" 
na~in privre|ivawa, koji podr`ava i poti~e raskorak izme|u privatnog i 
javnog `ivota. "Polutansko" privre|ivawe poqoprivrednika-radnika 
predstavqa kombinaciju dva na~ina `ivota koji ne mogu skladno prerasti 
jedan u drugi. U tom spoju, poqoprivredni na~in privre|ivawa funkcio-
ni{e kao sfera privatnog `ivota. Formiran posebnom dr`avnom politi-
kom prema poqoprivredi i privatnom vlasni{tvu, omogu}uje privre|i-
vawe za osnovne potrebe porodice, a ne sticawe profita. Mada je re~ o 
dodatnom poslu, wegov ciq je reprodukcija i obnavqawe, a ne pro{iri-
vawe osnovnog okvira privre|ivawa, jer radni~ka plata nije dovoqna za 
ostvarivawe prose~no dobrog `ivotnog standarda. Zato poqoprivredni 
na~in  slu`i istovremeno i reprodukciji odre|ene vrste dru{tvenih 
odnosa, te je ostao osnovni medijum za odr`awe i o~uvawe porodi~no-
patrijarhalnog na~ina `ivota. Svet poqoprivrednika ostaje privatno 
tradicionalni svet, jer je iskqu~en iz {irih dru{tvenih doga|awa. 
Ovakav polo`aj u celini podr`ava i razvija formalno i neinteriori-
zovano u~estvovawe u javnim dru{tvenim odnosima i neguje ve} postoje}i i 
nasle|eni raskorak izme|u javnog i privatnog `ivota - `ivot u fabrici je 
formalno politi~an i anga`ovan u duhu "socijalisti~ke svesti", pri ~emu 
se ostaje na globalnim ideolo{kim stavovima ~iju vrednost prakti~no 
garantuje dr`ava, a `ivot kod ku}e je patrijarhalan i lokalan. Nesumwivo 
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je da je to nasle|eni okvir ili obrazac `ivqewa  bitno uti~e na izgradwu 
etni~kog identiteta sredwe generacije. Etnicitet za wih nije imao 
nikakvu {iru dru{tvenu perspektivu, ve} je gra|en kao ne{to {to se voli 
i po{tuje u intimnom okru`ewu, u mre`ama jakih neformalnih veza. 
Wihov sopstveni `ivot i planovi zavisili su vi{e od dru{tvenih 
relacija u slo`enijem sistemu dru{tvenog funkcionisawa i bili su 
odre|eni promenama uloga, statusa i ugleda, {to se ostvarivalo nezavisno 
od etni~ke pripadnosti, uglavnom na osnovu sticawa visokog stepena 
obrazovawa. To je op{ta procena ve}ine ispitanika koji su napustili 
zemqu kao glavni izvor prihoda.  Ispitanici kod kojih su naturalni 
prihodi ostali glavni izvor prihoda tokom `ivota ostali su  vi{e vezani 
za svoj etni~ki identitet i za pravoslavqe. Etni~ke veze su ostale upletene 
u nov sistem dru{tvenih relacija, ukoliko se, npr. posao dobijao gotovo po 
pravilu "preko veze", a to zna~i preko jakih neformalnih veza (koje su 
zapravo bile prete`no etni~ke, ro|a~ke), ali one nisu eksplicitno 
sagledavane u kategorijama etniciteta, mada su realno imale etni~ki 
pe~at. 

Po re~ima ispitanika, u op{tim procenama, dr`ava je vi{e potiski-
vala nego poticala razvijawe i ispoqavawe etni~ke svesti. Etni~ki 
identitet je postao latentni dru{tveni identitet, tek implicitno 
prisutan i nedore~eno nepo`eqan ("politi~ki nepoliti~an") u javnim 
dru{tvenim vezama. Sami ispitanici smatraju da se u ve}ini dru{tvenih 
situacija nisu bitno ose}ali kao Srbi i da su im bila va`nija neka druga 
dru{tvena odre|ewa i samoodre|ewa u dru{tvenim kontaktima. Prema 
wihovim procenama, imali su dobre odnose sa pripadnicima drugih etni~-
kih grupa i wihova sopstvena etni~ka pripadnost nije im onemogu}avala 
da ekonomski ili dru{tveno napreduju, da se {koluju, zaposle ili 
realizuju neki drugi od postavqenih ciqeva. Mnogi od wih navode da su 
bili svesni mogu}nosti pogor{awa svog polo`aja (npr. u vreme MASPOK-
a), ali da nije bilo potrebe za wihovim li~nim anga`ovawem (ili 
anga`ovawem wihovih roditeqa), jer su dr`ava i Josip Broz Tito dr`ali 
sve "u svojim rukama". Problem je re{avan na osnovu neprikosnovenih 
dr`avnih autoriteta i na samom vrhu dr`avnog ustrojstva u ~iju mo} nikad 
nisu ozbiqno sumwali. 

Nije pravqena velika razlika izme|u jugoslovenstva i srpstva, kao da su 
ta odre|ewa u izvesnom smislu zamenqiva - biti Srbin i biti Jugosloven 
zna~ilo je gotovo isto, sa svim neodre|enostima koje to poistove}ewe 
povla~i za sobom i sa svim potiskivawima svojih specifi~nih etni~kih 
osobenosti i zanemarivawem i negirawem  osobenosti drugih etni~kih 
grupa. 

Dr`ava se do`ivqavala na pro{ireno patrijarhalan na~in, kao "velika 
porodica", sa pater familiasom na ~elu. Ne samo {kolsko, ve} i porodi~no 
vaspitawe je zahtevalo unutra{we po{tovawe i apsolutno uva`avawe 
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dr`ave, vlasti i pogotovo predsednika, kao i dr`avne ideologije, kao 
li~nih i op{te qudskih moralnih kvaliteta (savesnosti, humanosti, 
pravednosti itd.), bez kojih pojedinac gubi atribute moralno ispravnog 
~oveka i postaje na neki na~in `igosan od ostalog dela dru{tva. Odnos 
prema dr`avi nije se gradio kao diferencirani oblik politi~ke kulture i 
svesti koji bi mogao imati neku alternativu. Predstava da je dr`ava "dala" 
narodu prosperitet mo`e se smatrati karakteristi~nom za ispitanike. 
Nepostojawe konfliktnih situacija u dru{tvu sa tako krupnim ekonoms-
kim, socijalnim i kulturnim promenama te{ko se mo`e shvatiti bez 
uzimawa u obzir ovakvog odnosa prema dr`avi.  

Taj raskorak se naro~ito potvr|uje u analizi odnosa prema religiji. 
Jo{ u detiwstvu, u porodicama gotovo svih ispitanika ove generacije 
obele`avani su religijski praznici. Me|utim, kod mnogih od wih glavni 
praznici su bili 29. novembar, 1. maj ili Nova godina. Neki ispitanici 
navode da je u wihovoj ku}i 29. novembar bio po{tovan isto kao i krsna 
slava, ili ~ak uistinu kao wihova krsna slava, {to nesumwivo ilustrativ-
no svedo~i o tranzitivnosti obi~ajnih radwi i o za na{e podnebqe karak-
teristi~noj supstituciji religijske zajednice dr`avom. To podjednako 
govori o odnosu ispitanika kako prema dr`avi, tako i prema religiji. 

Taj proces stapawa kontradiktornih sadr`aja se mo`e sagledati kroz 
odnos ispitanika prema kr{tavawu svoje dece. Broj kr{tene dece je mnogo 
mawi nego kod prethodne generacije ili u odnosu na broj kr{tenih me|u 
wima samima, ali se nekr{tavawe ne obja{wava nedvosmisleno ateizmom, 
ve} ~lanstvom u SK ili nepisanim zahtevima dru{tvenog okru`ewa. 
Kqu~nu zvani~nu ulogu u odlu~ivawu o kr{tavawu dece ima mu`, kao 
"glava porodice", sa legitimnim pravom odlu~ivawa o ovoj stvari, budu}i 
da se deca "vode po ocu". Interesantno je ipak da tajna kr{tewa nisu retka 
i da su wihovi inicijatori majke ili babe dece. Tajnost se u tim 
slu~ajevima obja{wava potrebom da se za{titi mu`evqev polo`aj i mnoge 
`ene navode da nisu smatrale da bi wihovim supruzima stvarno smetalo da 
krste decu, ali da je u porodici bilo pre}utno pravilo da se o tome ne 
pri~a i da se svi prave da niko ni{ta ne zna. Ovaj polusvesni kompromis 
koji se pretvorio u nepisanu igru mu{ko-`enskih odnosa svedo~i o 
re{avawu problema bez pravog re{avawa unutra{wih konflikata, kroz 
konformisti~ko uskla|ivawe te{ko spojivih, ali istovremeno prisutnih 
normi i obi~aja. Sli~no tome, nije retkost da otac odlu~i da krsti samo 
jedno dete (obi~no najstarijeg sina ili mu{ko dete), a ostalu decu ne. Tako, 
niti je nekr{tavawe znak ateizma, niti kr{tavawe znak religioznosti, 
{to zna~i da se gubi i da nedostaje jasan unutra{wi smisao ovih ~inova. 
Kompromis o kome je ovde re~ je stvar dru{tvenog konformizma i 
predstavqa model pona{awa odre|en onim {to ~ini ve}ina. 

Zato nije ~udo {to je prisutnost drugih etni~kih grupa, kao i kod 
nasjtarije generacije, ostala najmawa u privatnom krugu.Mada se u porodi-
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cama prihvatalo bratstvo i jedinstvo kao op{ta progresivna ideja i 
moralni imperativ na nivou globalnih opredeqewa, na nivou najintim-
nijih relacija (a to su bra~ne), postojao je otpor prema "usvajawu" ili 
"otu|ivawu" pripadnika raznih etni~kih grupa kroz udaju i `enidbu. 
Gotovo niko od ispitanika se nije o`enio sa pripadnikom/com druge 
nacionalne grupe. Kada govore o svom stavu prema stupawu u brak sa 
pripadnikom druge etni~ke grupe, ve}ina na nivou svesnog stava nije imala 
ni{ta protiv sklapawa takvih brakova, ali navode da ipak li~no nisu 
bili spremni za takvu zajednicu. Predstave o bratstvu i jedinstvu su deo 
op{teg idealnog i bezkompromisnog stava, ali na li~nom nivou, taj stav 
gubi konkretan smisao i postoji paralelno sa isto tako iskqu~ivim i 
beskompromisnim, mada ne ekspliciranim opredeqewem za etni~ke veze na 
intimnom nivou komunikacija. Privatni `ivot se, dakle, uprkos druga~i-
jem opredeqivawu i javnom izja{wavawu ispitanika, odvijao zapravo u 
etni~ki jasno diferenciranim krugovima. 

Ve}ina ispitanika nije o~ekivala da }e do}i do rata, niti su mislili 
da je on realno mogu}. Navodi se da su imali poverewe u dr`avu. Ispita-
nici su vaspitavani da v e r u j u  u  dr`avu i to je osnovni oblik wihovog 
politi~kog vaspitawa. 

Razni aspekti dru{tvene i dr`avne krize koji su prethodili samoj 
pojavi rata i kao takvi su zapravo uvod u wega nisu prvobitno do`ivqa-
vani u etni~kim kategorijama, ve} kao op{ti dru{tveno-ekonomski prob-
lemi vezani za zatvarawe preduze}a, za neredovno dobijawe plata ili wiho-
vo zamewivawe vrednosnim papirima ili robom, za obezvre|ivawe dinara, 
porast nezaposlenosti, nesta{ice. U tom tokovima, etni~ki odnosi su bili 
dobri na nivou svakida{wih odnosa, ali su se o~igledno pogor{avali na 
globalnom dru{tvenom nivou i na nivou odnosa republika u dr`avi. ^ak i 
sada, ve}ina ispitanika ne smatra da su lo{i me|uetni~ki odnosi bili 
glavni uzrok za po~etak rata. To se mo`e re}i i za ispitanike najstarije 
generacije, me|u kojima ve}ina ispitanika tako|e nije smatrala da }e do}i 
do rata, da je on prakti~no nemogu}. Ipak, mada je afirmacija srpskog 
pitawa i etni~ke svesti u politi~kom kontekstu raspada dru{tva proizve-
la kod najstarije generacije afirmaciju wihove sopstvene etni~ke svesti, 
wu je pratila potpuna nezainteresovanost za politi~ka pitawa, koja su 
najmawe brinula  ove qude, optere}ene u toku samog istra`ivawa preko 
svake mere surovom borbom za goli opstanak, kako sa Hrvatima, tako i sa 
Srbima. Nastojawe oko etni~kog identiteta utopilo se u op{tem besprav-
qu i haoti~noj ratnoj situaciji u kojoj su najstariji qudi ostali bukvalno 
bez ikakvog dru{tvenog polo`aja, prakti~no ~ekaju}i da umru. 

Kada je re~ o sredwoj generaciji, za ovo istra`ivawe bilo je bitno 
pokazati kako se onda "preko no}i" etni~ki identitet odjednom afirmisao 
kao dominantan dru{tveni identitet, kako su ispitanci do{li u situaciju 
da postanu borci u prvim redovima za "srpske interese" i "korenove" i 
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kako je do{lo do nagle podele na srpsku i hrvatsku stranu. Wihovi stavo-
vi, ose}awa, kao i modeli pona{awa koji imaju veze sa etnicitetom posta-
li su bitno druga~iji tokom ovog rata.  Kao primer se mo`e navesti da sada 
prakti~no nije bilo ispitanika u sredwoj generaciji koji bi voleo da ima  
Hrvate u svom okru`ewu na bilo kom nivou dru{tvenih veza, a ne samo na 
bra~nom i porodi~nom. Hrvati se sada smatraju genocidnim narodom. 
Zaboravqeni deo istorije koji se odnosi na usta{ke progone danas se 
navodi kao glavni argument protiv Hrvata, mada je bio deo istorijske 
istine i pre dvadeset godina kao i danas. Tako|e, sada ispitanici smatraju 
da su Srbi generalno boqi od Hrvata, da su po{teniji, iskreniji, 
hrabriji, da lak{e pra{taju, da su dobrodu{niji, ~ak inteligentiji, ali da 
im je glavna mana {to nisu lukavi  i {to su kao narod navikli da sve 
pretrpe i da uvek `ive i deluju neslo`no. Etnicitet je odjednom postao 
ratno popri{te ve} u wima samima. Sada kulturne i dru{tvene razlike 
me|u etni~kim grupama postaju neuporedivo va`nije od kulturnih i dru{t-
venih sli~nosti, kao {to je postalo va`no i preraslo je u neformalnu 
obavezuju}u normu komunicirawa da se insistira na tim razlikama. 

Op{te zapa`awe ispitanika je da se etni~ko grupisawe nadovezalo na 
krizu, te da oni sami nisu vaspitavani u duhu me|uetni~ke mr`we. Uvidom 
u dru{tvene nivoe o kojima ispitanici govore predstavqaju}i narastawe 
etni~kih konflikata pokazuje se da su oni po~eli "od vrha" dr`ave, medij-
skim propagandnim porukama o odnosima me|u republikama i zvani~nim 
tuma~ewem {ta se zapravo doga|a, uz zastra{ivawe, stvarawe namenskih 
naoru`anih grupacija koje je podr`avala ili direktno organizovala vlast 
na nivou republika, otpu{tawa sa posla, neka`wena nasiqa i sl. Pre nego 
{to je omogu}eno kao realni politi~ki izbor, etni~ko grupisawe i 
razdvajawe je ve} sprovedeno mehanizmima dr`avne vlasti. O stvarawu 
nacionalnih partija ispitanici govore kao o ne~emu {to se doga|alo 
potpuno nezavisno od wihovih `eqa. Mnogi navode da u izbornoj trci oni 
uop{e nisu znali {ta "treba" da ~ine, nagla{avaju}i da nisu imali jasan 
uvid {ta se zapravo doga|a. SK je imao neprikosnvenu politi~ku poziciju 
u dru{tvu i u tom procesu se verovalo da }e problem na tom nivou i biti 
re{en. Me|utim, politi~ka mo} se sve vi{e koncentrisala na nivou 
republika tako da je prelazak na novu ideologiju ostvaren, ne mimo SK, ve} 
segmentirawem unutar wega - izveden je iz ve} postoje}ih centara mo}i u 
procesu segmentacije jugoslovenskog dru{tva, a ne na osnovu nekih novih 
centara koji u okviru republika pojedina~no predstavqaju opoziciju, tako 
da se neke velike mogu}nosti izbora za ispitanike nisu ni otvarale. 
Kqu~ne pozicije u sistemu preobra`ene vlasti na lokalnom nivou tako su 
preuzeli (zadr`ali) mnogi biv{i rukovodioci SK. Istovremeno, oni su 
postali i glavni ~elnici novih nacionalnih partija. Iz te perspektive, 
etni~ki sukobi su zapo~eti u procesu borbe za o~uvawe i raspodelu  ve} 
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postoje}e mo}i u vrhu dr`ave, a ne stvarawem nekih radikalno novih 
nacionalnih partija. 

Procewuju}i kakva promena se zapravo de{ava u Jugoslaviji, velik deo 
ispitanika sredwe generacije smatra da se de{ava zakasnelo stvarawe 
nacionalnih dr`ava, ali ipak ne mogu jasno da odrede {ta je ciq rata u 
kome u~estvuju. Raskorak izme|u ova dva stava ispoqava se kao razlika 
izme|u globalne vizure dru{tva (stvarawe nacionalne dr`ave) i li~ne 
(haoti~na uvu~enost u nedovoqno jasno definisan rat). 

Mada se srpski identitet nedvosmisleno afirmi{e kao politi~ki 
identitet, kod ispitanika srpstvo se tretira kao "prirodan" identitet. Sa 
vrednosnim odobravawem se navodi da Srbi zapravo nisu politi~ni kao 
narod, da su oni "naterani" od strane Hrvata da se politizuju. Postoji 
negativan stav prema individualnoj politi~nosti i obavezuju}i pozitivni 
stav prema globalnom pro-srpskom politi~kom opredeqivawu kao 
"prirodnom" izboru. 

Mada po wihovim re~ima prethodna "socijalisti~ka" svest koju su 
imali pre rata nema nikakve vrednosti i predstavqa prevazi|eni oblik 
politi~ke svesti, u su{tini model wihovog politi~kog pona{awa i 
mi{qewa nije toliko radikalno promewen, sa svojom karakteristi~nom 
li~nom nepoliti~no{}u i globalno obavezuju}om i jednozna~nom 
ideologijom. Kako ni ciqevi ni motivi nisu jasno definisani, ciq za koji 
se bore je, po wihovim re~ima, "prirodna" celina Srba u srpskoj dr`avi. 
Svi ispitanici smatraju da }e mo}i da opstanu samo u srpskoj dr`avi, a 
pri tom ogromna ve}ina smatra da ciq Srba nije jasan, da zapravo ne znaju 
za{to se bore. Ideja ostvarewa `ivota u srpskoj dr`avi prakti~no 
izra`ava `equ da se `ivi u dr`avi u kojoj ve}inu ~ine Srbi, u dr`avi u 
kojoj sami ispitanici ne}e biti potla~ena mawina na osnovu toga {to su 
Srbi. Brojnost Srba nesumwivo ne garantuje da }e biti po{tovana pravna 
dr`ava i demokratska procedura ili prava i slobode gra|ana, pa makar to 
bila i prava samo Srba gra|ana. Te`wa da se bude u dr`avi u kojoj su 
brojniji Srbi je te`wa za elementarnom sigurno{}u u masi ~iji `ivot i 
daqe treba da obezbedi jaka i centralizovana dr`ava. Takva dr`ava 
garantuje nejelemenatrniju negativnu egzistencijalnu sigurnost koja je u 
Hrvatskoj ugro`ena, a to je da ne}e biti obespravqeni  s a m o  z a t o  {to 
su Srbi. U tom smislu, dr`ava koja je wihov implicitni i neposredni ciq 
prakti~no jeste ona u kojoj bi ispitanici bili   i z u z e t i   od potpune 
samovoqe. U su{tini, realno se mo`e desiti da u Srbiji budu obespravqe-
ni na puno na~ina (npr. da nemaju gra|anski status, slobodu kretawa, pravo 
na zaposlewe itd.), ali se to bar ne}e desiti  zato {to su Srbi.  

Ovi pokazateqi ukazuju da se ne radi o novim osnovama politi~ke 
svesti, ve} o wihovoj obespravqenosti i nemogu}nosti da zamisle 
dru{tveni i dr`avni `ivot izvan  re`ima  sa centralizovanom vla{}u u 
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okviru kog bi kona~no bila re{ena, putem mehanizma oru`ane vlasti i 
"~istki", u ovom momentu nere{iva politi~ka i ekonomska pitawa. 

Za najstariju generaciju, tradicija i etnicitet su stvar porekla, za 
sredwu bitan momenat strategije dru{tvenog i politi~kog delovawa i 
grupisawa, a za najmla|u je to te`ak sudbinski fakat koji nema nikakvu 
alternativu, te i ne mora da se isti~e, jer preplavquje celokupno iskustvo. 
Sa starijom generacijom je upravo suprotno, oni izrazito nagla{avaju 
svoju etni~ku pripadnost, ali ona za wih nije problem smisla `ivota, ve} 
problem politi~kog opredeqivawa. U svakom drugom zna~ewu koje izlazi 
izvan okvira ostvarivawa dru{tvene kohezije, etnicitet za wih ima 
nejasan smisao i neodre|eno unutra{we zna~ewe. Wihova tvrdwa da im je 
glavna gre{ka {to su "zaboravili" da su Srbi sporna je jer oni nisu ni 
vaspitavani niti su odrastali sa sve{}u da su bitno Srbi, pa nisu mogli 
zaboraviti ono {to nisu ni nau~ili.  

Etni~ko se kod najmla|e generacije pojavquje kao duboko unutra{we 
pitawe. Problemu etniciteta oni pristupaju sa stanovni{ta smisla `ivo-
ta, potrage za svrhom, ragrani~avawem dobra i zla, kao glavnih pitawa 
koja ih mu~e. Za{to bi neko `eleo da protera drugog iz doma zato {to je on 
srpski (hrvatski, ma|arski)? Za{to bi neko `eleo da ubije ne~ijeg oca zato 
{to je on Srbin? Za{to su wihovi prijateqi morali da pobegnu od wih , 
zato {to su jedni Srbi, a drugi Hrvati?  Na svako od tih bezbrojnih 
"za{to" zabele`enih u pismenim radovima (na osnovu kojih je napravqena 
analiza ove generacije) nema ni jednog "zato". Sa velikim znakovima 
pitawa zavr{avaju se radovi, a zavr{ava se i potraga, jer odgovor ne mo`e 
da se na|e budu}i da nema ni smisla. U wihovoj unutra{woj borbi izme|u 
dobra i zla, sama agresivnost nije ono najgore, jer ona dolazi kao izraz 
nekog ose}awa, potrebe i problema, ona nije shva}ena kao neki arhetip zla 
i nagona. Rat je pre bezose}ajnost. Kao takav, on je neobja{wiv. Tu nema 
smisla, nema {ta da se objasni. Pitawe "za{to" ostaje tek poziv ne na 
razlog, ve} na qudskost, koje nema. 

Pri tom, izgubqeni zavi~aj dobija smisao najintegralnijeg vrednosnog 
simbola, {to se poja~ava i nevericom da }e ikada uspeti tamo da se vrate - 
to vi{e nije obi~an grad koji postoji u realnom vremenu. Etnos se 
do`ivqava u kategorijama onoga {to je dru{tveno blisko, {to je va`no u 
wihovom `ivotu, u kategorijama porodi~nih odnosa. Otac ide u rat da 
brani svoju porodicu, kao {to se rat u osnovi vodi u wihovim mislima 
protiv porodica, dece, mira, samog dobra, ali sa nejasnim motivom i 
predstavom {ta }e to nekome. Etnos je duboko pro`ivqen kroz porodi~ne 
tragedije, pre svega kroz smrt o~eva i kroz stra{nu sudbinu progona.  

Ispitanici ove generacije `ive u okvirima osnovne, elementarne kultu-
re, odre|ene gotovo nepremostivim ekonomskim, obrazovnim i socijalnim 
te{ko}ama, `ive u kulturi bez progresa. Ipak, splet va`nih unutra{wih 
doga|awa u wima jeste kultura. Mada elementarna kultura, to ipak nije 
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oskudna kultura, ve} kompleksan svet smisla, jezgro zna~ewa vezanih za 
samo odre|ewe {ta je ~ovek.  

U opoziciji izme|u pro{losti i budu}nosti, pro{losti i sada{wosti, 
oni se okre}u pro{losti. Vrednosti koje se pod prose~nim savremenim 
okolnostima projektuju na budu}nost, ovde se usmeravaju na pro{lost i 
zavi~aj. To nisu vrednosti progresa, napretka, novih otrki}a, neslu}enih 
mogu}nosti, virtuelnog sveta, ve} vrednosti porekla, elementarnih kultur-
nih vrednosti, temeqa qudskosti uop{te. Osnovna vremenska dimenzija u 
wihovom poimawu vrednosti je pro{lost, a ne budu}nost, osnovni na~in za 
dola`ewe do wih ponirawe na unutra, a ne ispoqavawe, Celokupan na~in 
`ivota za koji ispitanici znaju gra|en je nasuprot onome {to je moderno, 
ukqu~uju}i tu i simbole etniciteta. Svi ti sadr`aji nisu raspolo`ivi, 
nisu uvek dostupni, nisu deo svakida{wice u kojoj se uobi~ajeno neke 
osnovne vrednosti kao {to je hleb, utapaju u rutini `ivqewa. Postaju 
ne{to {to se uzima u svesti vrlo obzirno, kao ne{to krajwe osetqivo.  

U tom smislu, etnicitet difuzno pro`ima wihov vrednosni svet. To je 
okvir u kome rastu, u kome trpe, odlaze u zbegove i bore se za `ivot. U tim 
procesima, etni~ki identitet se kod wih gradi nesumwivo kao vrlo bitno 
unutra{we odre|ewe, ne{to za {ta }e po svoj prilici ostati vezani ceo 
`ivot, jer su kroz wega jo{ u detiwstvu dosegli do najte`ih ~vori{ta 
`ivota.  

* 
 
U ovom istra`ivawu, prou~avano je kako dru{tveni faktori uti~u na 

oblikovawe etni~ke svesti i etni~kog nasle|a.  
Ukazano je na svu slo`enost dru{tvenih faktora koji uti~u na izgradwu 

etni~ke svesti. Ono na najo~igledniji na~in potvr|uje da je gra|ewe 
etniciteta proces koji svoj smisao dobija iz savremenog okru`ewa, a ne iz 
pro{losti, ~ak i onda kada se na tu pro{lost eksplicitno poziva. Ni 
jedan od teku}ih aspekata izgradwe srpske etni~ke svesti ne mo`e temeqno 
da se sagleda polaze}I od pristupa u kome se etnos tretira kao zatvorena i 
homogena dru{tvena grupa. Su{tina same tradicije kao nasle|ene kulture 
vezuje se kroz to za problem egzistencije i dru{tvenih interakcija, a ne za 
prou~avawe kulturnih formi.  
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ETHNIC IDENTITY AND TRADITION 
 
The article "Ethnic identity and tradition" deals with the problem of cultural and ethnic 

inheritance, paying attention to the importance of dynamic approach. From classical 
standpoint in ethnology, ethnos was treated as a homogeneous group, and many social 
factors that influence forming of ethnic consciousness were neglected.  The author 
conducted area-research in Krajina in 1994/5. She analyzed three generations of Serbian 
people in Krajina and presented important differences between their ethnic viewpoints, 
explaining them in terms of many social changes that marked Yugoslavia. She is trying to 
point to the complexity of traditional culture and to argue against any simplified  (mainly 
global) approach. 
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