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UZROCNA ANALIZA KATEGORIJALNIH PODATAKA -
PREDISTORIJA I POCETAK MUL TIVARIJACIONE
ANALIZE U SOCIOLOGIJI

Durkheim je u statistici video jedno od sredstava za izdvajanje drustvenih pojava
iz pojedninacnih oblika njihovog ispoljavanja. On je oviadao konceptom multidimenzio-
nalnosti u socioloskom smislu, ali ne i u statistickom smishu. Sta je nedostajalo Durkheim-
ovom pristupn uzroénoj analizi neeksperimentalnih podataka da bi bio savrSeniji? Ne
samo visestruka regresiona ili korelaciona analiza, nego i niz postupaka za analizu tabela
kontingencije koje su ti godina razvijali Pearson i Yule. Dalje, Durkheim nije wocio da
prividnost veza moZe imati { obrnuti princip. Mnoge veze koje se ucine beznacajnim mogii
kriti uzrocnost u dubljim deterministickim slojevima. Ipak, pomak kojeg je nacinio Durk-
heim je bio ogroman, tako da se vise od pola veka u sociologiji nije pojavio bolji pos-
tipak za ispitivanje uzrocnosti na kategorijalnim podacima. Lazarsfeld je u sociologiju
uveo pojam multivarijacione analize. Osim toga, on je bio jedan od kreatora i nosilaca
talasa empirizma. Za Lazarsfeld-ovog radnog veka se desila smena nekoliko generacija
racunara, usavrsen je niz metoda na kojima je radio veliki broj naucnika, socioloska
istrazivanja su postala jos brojnija i jos rasprostranjenija. Iza njega je ostao ogroman
doprinos kojeg je dao razvoju analize latentnil struktura i istraZivackoj metodologii
uopite. Nakon $to su Durkheim i Lazarsfeld 'pripremili’ sociologiju epistemoloski i meto-
doloski za wlaz multivarijacione analize stvorili su se uslovi za interaktivni razvoj metoda
za analizu visesmernih tabela kontingencije.

Kljuéne reéi: wzrocna analiza, empirijska istrazivanja, varijable, determinizam.

Samoubistyva u uzrocénom spletu - . Durkheim

Paul Lazarsfeld je uneo koncept multivarijacione analize u soctoloSku
metodologiju. Ipak, niz bitnih problema je bio razreSen jos u Durkheim-ovo
vreme. S obzirom na to da su i Quetelet i Durkheim radili analizu na popisnim
podacima, ocigledno je da je do Durkheim-ovog doba sazrela svest o druStvenom
totalitetu. Radi se, naime, o tome da Durkheim-a nije mucilo pitanje moze li prou-
¢avati samoubistva kao celovitu druStvenu pojavu, bez obzira na to Sto ona iska-
zuje varijacije po razlic¢itim karakteristikama kao $to su starost, pol, religija i sl.
('Keverbergova dilema'). Bilo je jasno da su podaci na kojima je radeno istraZiva-

Ovaj problem homogenosti se naziva '‘Keverbergova dilema’ po lzvesnom baronu
Keverberg-u koji je komentarisao Quetelet-ovu analizu popisnih podataka i konstatovao da sc
drustvene pojave razli¢ito rasporeduju po geografskim podrudjima, starosnim kategorijama i sl. On
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nje prikupljeni za celu populaciju, a buduéi da Durkhcim ovom pitanju nije prila-
zio sa stanovista teorije verovatnoce, nije ni morao licno da prevazilazi 'Kever-
bergovu dilemu' da bi doSao do adekvatnog reenja. U Stigler-ovoj 'Istoriji statis-
tike' mozemo na¢i svedocanstvo da jc bas negde u vreme kada su u Francuskoj
prikupljani podaci na osnovu kojih je Du1khum sacinio svoju s1ud1|u 0 samo-
ubistvu ova dilema u SAD bila razreSena i na opstem saznajnom planu’, kao i da je
vaznu ulogu u tome odigrao tchnoloski napredak u obradi popisnih podataka: '
Kada je postojalo mnostvo podataka (na primer popis), bilo je, u principu, moguce
posmatrati sve vrste katcgorija; ali u praksi to nije bilo moguce. U vezi popisa u
SAD Herman Hollerith je napisao:' Do popisa 1890., mi nikada nismo znali Cak ni
- proporcije samaca, onih koji su u braku ili onih koji su udovei u naSem stanov-
nistvu... Sa mctodima iz 1880. bilo jc prakti¢no ncmoguce podeliti one koji su
rodeni u zemlji na one koji imaju domace poreklo i onc koji imaju strano poreklo.
O klasifikovanju stanovni§tva prema starosti, polu i rodnom mestu majke sc nije ni
razmiljalo' (Hollerith, 1894, p.678). 'Ovaj direktan napad na dc Keverbergovu
dilemu j¢ zahtevao modernu opremu za tabeliranje, ¢ak i kada su podaci bili obim-
ni i pri ruci.' (Stigler, 1986: 360-361). A Hollerith-ov tekst koji citira Stigler je
objavljen u Journal of the Roval Statistical Sociery i ima naslov 'Llcktronska masi-
na za tabeliranje'!

Durkheim je u statistici video jedno od sredstava za izdvajanje drustvenih
pojava iz pojedninacnih oblika njihovog ispoljavanja (Mili¢, 1978: 111). Dakle,
bez obzira na to $to je svako samoubistvo individualan Cin, stabilna stopa samo-
ubistava tokom razli¢itih godina govori o tome da se kroz nju ispoljavaju neka
kolektivna stanja. Statistika jc pribavljala onakve podatke kakve je Durkheim naj-
viSe cenio u prikupljanju iskustvene grade, jer je pojave definisala na osnovu opa-
7ajnih osobina, obuhvatala ih u cclosti i iskazivala preko zbirnih pokazatclja.

Nas viSe zanima Durkheim-ova analiza popisnih podataka bazirana na
njegovom shvatanju da je otkrivanje uzro¢nih odnosa osnova objasnjenja drust-
venih pojava. Durkheim je verovao da konstantni odnosi stabilnosti i varijacije
izmedu dve pojave ukazuju na postojanje uzro¢ne veze. Zbog toga stabilne kore-
lacije predstavljaju polaznu opisnu osnovu u analizi. Ali, Durkheim je bio svestan
da se uzro¢ni odnosi ne mogu konstatovati samo na osnovu stabilnih korelacija, jer
postoji moguénost javljanja prividnih korelacija. tako da je mogude da su dve
pojave koje se ¢ine povezanima u stvari proizvod nckog zajednickog uzroka.
Uzmimo primer utvrdene veze izmedu stepena obrazovanja i stope samoubistva.
Podaci su pokazali da je visi stepen obrazovanja pracen povecanom stopom samo-
ubistva. No, Durkheim-ovim teorijskim shvatanjima nije odgovaralo da u visokom

nije mogao da shvati kako se pouzdana informacija o prou¢avanom problemu moze dobiti na
osnovu tako 'rasutih’ podataka. Ova dilema danas zyvuci trivijalno, ali ona odli¢no opisuje predstavu
o totalitetu prouc¢avanih pojava koja je postojala u to vreme. 1z istog razloga 'Keverbergova
dilema’ moZe da doprinese objadnjenju tempa razvoja naucne misli o drustvu.

ol . . . o
= Nema razloga za sumnju da je Francuska u tom pogledu znatno zaostajala iza SAD.
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obrazovanju prepozna uzrok sklonosti ka samoubistvu, jer obrazovanje zahvata
pretezno periferne delove licnosti i zbog toga ne moZe da uti¢e na tako odsudnu
zivotnu odluku kakvu podrazumeva samoubistvo. Stoga je on uzrok obema poja-
vama prepoznao u opadanju tradicionalnih shvatanja. Gubitak vere u tradicionalna
shvatanja podstice Soveka da kroz vece obrazovanje potraZi odgovore na pitanja
koja mu namece Zivot. Ali, istovremeno, '... gubitak vere u tradicionalna shvatanja
u drudtvu, koje nije na novi nadin uspostavilo svoju moralnu integraciju. izaziva
labavljenje unutardrustvenih odnosa koji su, po Dirkemu, temelj na kojem poje-
dinac gradi svoju druStvenu i psihi¢ku ravnotezu..." (Mili¢, 1978: 128). Ovde nije
bitno da li je Durkheim-ovo teorijsko obrazloZenje tacno. Bitno je da se on ne
povodi za opisom pojava, ncgo da trazi Siri smisao uocenih veza i njihovo teorij-
sko obrazloZenje. Razvrstavanje podataka po razli¢itim tabelama je samo instru-
ment koji se aktivira teorijskom instrukcijom i ¢iji sadrzaj dobija smisao kroz
teorijsko objasnjenje.

U primeni ovakvog metodoloskog postupka pri izu¢avanju ovog problema
(samoubistva) sc mozZe uoditi osobenost socioloSkog pristupa 1 naslutiti sav
Durkheim-ov sociolodki i istrazivacki talenat. Samo na taj nacin je Durkheim u
jednom duboko individualnom ¢inu mogao da prepozna elemente drustvenog, i nc
samo da ih prepozna, nego i da odredi u kojoj meri odredeni drustveni ¢inioci uticu
na sklonost ka samoubistvu. Durkheim kaze:"...Nijedan opis pojedinacnih slu-
Cajeva, ma koliko dobar bio, nam nikad nece reci koja su (samoubistva - prim. S.
C.) imala socioloski karakter. Ako neko Zeli da zna razlic¢ite efekte samoubistva
kao kolektivne pojave, mora ga obuhvatiti od pocetka u njegovoj kolektivnoj
formi, tj. kroz statisticke podatke. Dru§tvena stopa mora biti uzeta od pocetka kao
predmet analize; napredak mora biti od celine ka delovima. Jasno, ono moZe biti
analizirano Jedmo u odnosu na svoje razli¢ite uzroke, jer u njima su jedinice koje
ga sacinjavaju homogcne (moj bold), bez kvalitativne razlike. Stoga moramo
odmah otkriti njegove uzroke a kasnije razmatrati njihove posledice na pQ]CdlnLC.
(Durkheim, 1951: 148)

Pogledajmo sada konkretan primer analize 'egoisti¢nih samoubistava’. jos
preciznije, onaj deo gde Durkheim proucava uticaj bratnog stanja 1 starosti na
stopu samoubistava, a potom uvodi u analizu i pol. On ukazuje da apsolutni broje-
vi ostavljaju utisak da osobe koje nisu u braku ¢ine manje samoubistava nego onc
koje su u braku. Ova ¢injenica je bila uzrokom brojnih pogresnih interpretacija, a
ve¢ povrsna analiza je pokazivala da je obele7je koje se krilo iza ove konstatacije
starost. Jednostavno, medu osobama koje nisu u braku sc nalazi najveci broy onih
koji su mladi od 16 godina, a deca su dalcko manje sklona samoubistvima nego
sredovedni ili stariji. Situacija je, zapravo, obrnuta. Stopa samoubistva jc manja
medu osobama koje su u braku (Durkheim, 1951: 171-172). Uvlaceci starosnc
kategorije u analizu, Durkheim je ve¢ pokazao i moguénost simulacije cksperi-
menta u neeksperimentalnoj situaciji. On ukazuje da ¢e poredenje ozenjenih 1 neo-
Zenjenih u okviru svake starosne kategorije (25-30, 30-35, itd.) omoguciti izolaciju
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faktora brac¢nog stanja od drugih obelezja i iskazivanje pune varijacije ovog fak-
tora.

Ovakav postupak jc ispravljao greske koje je donosilo zaklju¢ivanje preko
proseka. Naime, modus osoba koje nisu u braku se nalazio u starosnoj kategoriji
izmedu 15 i 20 godina (oko 55%), dok je najveéi broj osoba koje su u braku skon-
centrisan u starosnoj kategoriji '40-45 godina'. S druge stranc, podaci o samoubis-
tvima su pokazivali da je u starosnoj kategoriji '21-30 godina' stopa samoubistava
97.9 na milion stanovnika, dok je u kategoriji '41-50" ta stopa 164.4 na milion
stanovnika. Kombinuju¢i ovakve informacije mogao bi se dobiti utisak da oni koji
nisu u braku ne mogu imati stopu samoubistava vecu od 97.9/mil., a da se ona za
~ osobe u braku krece izmedu 114.5/mil. (vrednost za starosnu kategoriju 31-40) i
164.4/mil.

ZakljuCivanje na osnovu proseka je vise licilo na Quctelet-ovo konstrui-
sanje 'prosecnog Coveka' kao pseudorekonstrukceiju homogenost podataka, dok je
Durkheim svojim pristupom tragao za strukturom pojave. U tabeli 2. se more
videti kako je Durkheim izloZio podatke u svojoj knjizi, ali ber koeficijenata
oCuvanosti (preservation) koje je on koristio kao indeksni pokazatelj odnosa
izmedu varijabli.

Tabela 2. Francuska (1889-1891): Samoubistva pocinjena na 1,000,000
stanovnika za svako doba i grupu bracnog statusa, prosecna godina

Starost Muskarci Zene
Neozenjen  OZenjeni Udovet Neudate Udate Udovice
i
15-20 113 500 * 79.4 33 333
20-25 237 97 142 1006 53 06
25-30 394 122 412 151 068 178
30-40 0627 226 560 126 82 205
40-50 975 340 721 171 106 168
50-60 1434 520 979 204 151 199
60-70 1768 635 1166 189 158 257
70-80 1983 704 1288 206 209 248
80" 1571 770 1154 176 110 240

Izvor: Durkheim (1951): 178.

Iz tabele se moze zakljuditi da je uceSée samoubistava osoba u braku
manjc nego isto ucesée osoba koje nisu u braku i to skoro u svakoj starostnoj kate-
goriji. Na osnovu ovog podatka Durkheim je zakljucio da sc za '...brak mo7e redi
da smanjuje opasnost od samoubistva..." (Durkheim, 1951: 173). Durkheim je.
naravno, doneo niz zakljucaka o starosti, polu i bratnom stanju kao uzrocima
samoubistava, a oni su iskazani u nekoliko zakona (v. Durkheim, 1951: 178-180).
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Kod Durkheim-a imamo veoma razraden koncept analize tabela kontin-
gencije sa viSe 'ulaza’. To je clementarni postupak uzro¢ne analize neeksperimen-
talnih podataka i zaccetak multivarijacione analize. Ovakvim postupkom istrazivaci

prevazila7c multivarijacioni problem 'u glavi'...' (Fajgelj, 1995: 113). Rekli smo
da je u Durkheim-ovo vreme, 7a razliku od Quetelet-ovog, formirana svest o celini
drustva. Durkheim je iskazao jasnu potrebu 7a xslm/de]em uzajamne povezanosti
razli¢itih osobina koje taj totalitet nosi u sebi. Takode, on je bio svestan da medu
brojnim vezama koje je mogude uoditi mnoge nisu od znacaja, dok je odreden broj
onih koje se ucine znacajnim - samo prividno uzrocne. Postupak uvodenja dodat-
nih varijabli u analizu je imao za cilj da razresi ovaj problem. Dalje. uzroCnost
kojom s¢ Durkheim bavio nije bila deterministickog tipa - pre bi s¢ moglo reci da
ic Durkheim o uzrocima razmisljao kroz kategoriju vcrovalmh dovoljnih uslova.
On, medutim, m]e tragao za vecom precizno$éu koju su uskoro doneli probabi-
listicki pristup i savrSenije metode multivarijacione analize. Durkheim je, dakle,
ovladao konceptom multidimenzionalnosti u socioloskom smislu, ali ne 1 u statis-
tickom smislu. Ipak, i ovakva preciznost je bila dovoljna za ono vreme; uostalom,
decenijama istrazivaci nisu uspevali da prevazidu Durkheim-ovu iscrpnost u ovom
pogledu.

Sta je nedostajalo Durkheim-ovom pristupu uzrocnoj analizi necksperi-
mentalnih podataka da bi bio savr§eniji? Ne samo visestruka regresiona ili kore-
laciona analiza, ncgo 1 niz postupaka za analizu tabela kontigencije koje su tih
godina razvijali Pearson i Yule. Dalje, Durkheim nije uocio da prividnost verza
moze imati i obrnuti princip. Mnoge veze koje se ucine beznacajnim mogu kriti
uzro¢nost u dubljim deterministickim slojevima. Selvin navodi pumCI u kojem
Durkheim kreée od uocene visoke stope samoubistava u Nemadckoj i testira tezu o
uticaju karakteristika nemacke civilizacije na ovu pojavu. Da bi proverio ovu
tvrdnju, on je proucavao kretanje stope samoubistava kod Nemaca koji 7ive izvan
Nemacke, u Austro- Uodrbk()], u ¢ijim provum]dm'i oni ¢ine izmedu 1.9% 1 100 %
stanovniStva. Durkheim je otkrio da nema ni najmanjeg traga uticaja ncmacke
kulture na stopu samoubistava, jer se u provincijama sa apsolutnom nemackom
vedinom javlja niza stopa samoubistava ncgo u provincijama gde Nemci Cine
relativnu manjinu (Durkheim,1951: 86-87). Nakon takvog zakljucka Durkheim je
napustio dalju analizu,

Selvin, medutim, pokazuje upotrebom Spearman-ovog kocficijenta korela-
cije ranga da se moZe uoditi ¢vrsta statisticka veza izmedu stope samoubistava i
proporcije nemadkog stanvonistva (p=0.57) (Sclvin, 1976: 41), pogotovu ako sc 1z
analize iskljuce zapadne austrijske provincije u kojima ima mnogo Nemaca i
neproporcionalno malo samoubistava (p=0.97) (Selvin, 1965: 119). S obzirom na
19t0mske aspckte nase teme nije bez znacaja ni Selvin-ov komentar da je plsuu
ovaj tekst o Durkheim-u otkrio da je problem slican ovome Yule prepoznao i
razre$io u Booth-ovim podacima o siromastvu (Selvin, 1965: 119-120). Jos jedan
nedostatak je 1 to §to se Durkheim-ova analiza morala kretati kroz onaj set varijabli
koje su dostupne kroz podatke popisa, dok je kasnije sa primenom uzoraka u pri-
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kuplianiu podataka poveéavana mogucnost operacionalne raznovrsnosti. Durkheim
Jje 1 sam naglaSavao ovaj problem, /dlem se¢ da sc u mnogim zemljama nc belei
dovoljno podataka o samoubicama.

Sve u svemu, pomak kojeg je na¢inio Durkheim je bio ogroman, tako da
se viSe od pola veka u sociologiji nije pojavio bolji posutpak za ispitivanje uzroc-
nosti na kategorijalnim podacima. Postojala su, medutim, dalja usavriavanja tchni-
ke i logike uzro¢ne analize neeksperimentalnih podataka u socioloskim istraZiva-
njima koja su postupno pripremala teren za ulazak metoda multivarijacione analize
u sociologiju i za njihovu transformaciju.

Standardizacija uzrocne analize u anketnim istraZivanjima, pocetak
multivarijacione analize u sociologiji - P.F. Lazarsfeld

O P. Lazarsfcld-u i njegovim doprinosima razvoju socioloske metodo-
logije je dosta pisano i u stranim i u domacim socioloskim publikacijama. Tema
ovog teksta ne zahteva obuhvat celokupnog [Lazarsfeldovog radnog opusa. Za nas
su bitne njegove aktivnosti kojima su obeleZena dva bitna clementa u razvoju
upotrebe multivarijacione analize u socioloskim istrazivanjima, jedan clement koji
predstavlja opsti okvir naSe teme i drugi koji odslikava njegov konkretan doprinos
metodoloskom napretku ovog pristupa.

Sto s tice prvog elcmenla pocetak naj7ivljih Lazarsteld-ovih istrazivackih
aktivnosti pada u vreme kada se na planu prakti¢nih rezultata konvergencije statis-
ticke 1 socioloske metodologije odigrava verovatno najbitinija sinteza. Radi se o
tome da je 30-ih godina u Sjedinjenim Americkim Drzavama doslo do koncentra-
cije niza bitnih Cinilaca koji su u velikoj meri oblikovali onaj nacin iskustvenih
socioloskih istrazivanja koji je poznat pod imenom anketna istraZivanja. Jos 1839,
godine je osnovano Americko statisticko drudtvo i krenulo se sa redovnim statis-
tickim popisima koji sc, uz one koji su sprovodeni u Svedskoj, smatraju prvim
modernim popisima (Stigler, 1986; Duncan, 1984). Ova vrsta podataka je predsta-
vijala izvor informacija za brojna sociografska istraZivanja, dok sc u drugoj fazi
druStvena istrazivanja okrecu podacima prikupljanim na terenu za speciliéne pot-
rebe same nauke (Bogdanovic, 1981: 38). Do tridesetih godina druStvena istraziva-
nja su stekla vec stabilnu poziciju i dugooodiinju praksu. Njihova egzistencija je
1zvirala iz realnih drustvenih potreba, a pocivala je na reformatorskom dru$tvenom
pokretu. Qlawse do tog trenutka ovakva slika se pretocila u ¢vrstu institucionali-
zovanu formu’.

Univerzitetska promocija sociologije je tih godina vec bila okoncana, a
kvantitativna orijentacija je u tome imala posebnu ulogu. Uvodenije intezivnih kur-
seva statistike na socioloka odeljenja americkih univerziteta bilo je pitanje pres-

*Proces institucionalizacije americke sociologije je podrobno analiziran u (Oberschall,
d., 1972).
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tiza. Statistika je u takvom trenutku bila pogodna za jacanje pozicije sociologije u
sistemu nauka na dva nadina. S jedne strane, ona joj je davala dovoljno formalnc
'¢vrstine', zadovoljavala je prohtevc za egzakinoScu koji su stajali pred svim nau-
kama. S druge strane, ona je svojom neutrdlnoscu bila podobna za prilagodavanjc
osobenostima predmeta istrazivanja u sociologiji’. Jasno je da takvo prilagodava-
nje ne moze biti definitivno i da je ono proces kojem smo i mi svedoci. Takode je
jasno da se Cesto deSavalo da se predmet istraZivanja 'prilagodavao’ statistickim
normama, a ne obrnuto. Ali, kroz nabrojane nau¢ne i institucionalne okolnosti sta-
tistika se ¢vrsto usadila u sam koncept empirijskih istraZivanja u americkoj socio-
logiji. U vreme kada Lazarsfeld razvija svojc nau¢ne aktivnosti britanska statis-
ticka dostignuéa su se rasprostrla po razli¢itim nau¢nim poljima (podsetimo se da
je 1o vreme kada i nova statisticka nauka mukotrpno probija svoj put u sistem
nauka). Jedno od njih koje je posebno bitno za situaciju o kojoj govorimo je tcorija
uzoraka koju je njen zacetnik J. Neyman iz Britanije doneo u povoju, a potpuno je
razvio 1 iskustveno afirmisao u SAD. Ovaj momenat je bitan zato Sto su uzorci
kroz koncept reprezentativnosti omogucavali brza i produbljenija socioloska istra-
Zivanja §irih populacija, na ve¢em broju simultano merenih osobina. Sve navedenc
okolnosti su bile na okupu u vreme kada je lLazarsfeld zajedno sa Merton-om
dosegao najvise domete u razvoju empirizma (Bogdanovic, 1981: 42).

Ovaj opSti momenat je bitan za temu ovog rada utoliko 3to od tog trenutka
analiza viSestruke povezanosti druStvenih obeleZja biva usmerena ka drugacijem
referentnom okviru i na drugaciji nacin. lako ie i ranije bilo istrazivanja druStvenih
problema koja su pocivala na parcijalnim popmma u trenutku o kojem govorimo
anketna istraZivanja sprovedena na uzorcima postaju najrasprostranjeniji oblik
empirijskih istraZivanja u sociologiji. To je omogucilo fokusiranje istraZivanja na
one segmente nosilaca istrazivanih pojava kod kojih su te pojave imale najbolju
ispoljenost. Na taj nacin je planom uzorka bivalo omoguceno o¢uvanje homogeno-
sti podataka uz jasnije ispoljavanje istraZivanih osobina. Ovakav nacin smanjenja
elementa greske u stohastickom modelu ne uti¢e na pouzdanost zakljucaka o usta-
novljenim vezama izmedu pojava (moze, eventualno, da uti¢e na intezitet njihovog
ispoljavanja), a doprinosi laksem otkrivanju uzro¢nih odnosa. S druge strane, kroz
anketu istraziva¢ u analizu uvlaci one varijable koje on smatra bitnim, osim ako s¢
radi o sekundarnoj analizi podataka prikupljenih u drugu svrhu. Na taj nacin je
omogudéena kako problemska raznovrsnost, tako i dubina uzro¢nih odnosa kakve
podaci prikupljeni op$tim popisom ne mogu da obezbede. Shodno navedenim
¢injenicama, multivarijaciona analiza je mogla da nac¢ini dublje i samim tim, zna-
¢ajnije prodore u deterministicku strukturu istrazivanih pojava, a da znacajnost
njenih zakljucaka ostane u prihvatljivim granicama. Ve¢ u lLazarsfeld-ovo vreme
ovim okolnostima u istrazivanju su se pridruzili i savrieniji metodi multivarija-

*Ovu dvostruku funkciju statistike, funkciju konformizma i funkciju diferencijacije, u
ustanovljenju novih drustvenih nauka: sociologije, antropologije i ekonomije, Camic i Xie nazivaju
‘dilema novopridoslih' (Camic, and Xie, 1994: 776).
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cione analize, tako da je nakon pedesetih godina celokupna istrazivacka situacija
imala znatno drugagiji izgled od one u Durkheim-ove vreme. Osnovna logika mul-
tivarijacije kod analize tabela viSestrukih ukritanja jeste ostala ista, ali su impli-
kacije analize bile i Sire i produbljenije. No, to ne zna¢i da su onc nuzno bile i
dalekoseZnije, jer je 1aj momenat zavisio od teorijskog pristupa i kvaliteta opera-
cionalizacije. Brzina koju je omogucavao novi koncept istraZivanja je Cesto dovo-
dila do povrSnosti i nekoherentnosti zakljutaka izvedenih na osnovu savrsenijih
metoda multivarijacione analizc. Na taj na¢in su mnogi empiristi koji su sc¢ koris-
tili razradenim Durkheim-ovim modelom uzrofne analize necksperimentalnih
podataka, krijuéi se ispod plasta velikog sociologa u sociolosku nauku unelt pored
transformisanog koncepta multivarijacione analize i breme jednostranosti, povis-
nosti 1 formalizma.

Drugi element razvoja upotrebe multivarijacione analize u socioloskim
istazivanjima koji nosi Lavarsfeld-ov beleg jeste njegov licni doprinos na ovom
polju. Ovaj doprinos nije bio samo plod navedenih okolnosti. U dugom periodu
Lazarsfeld-ovih aktivnosti u socioloskoj metodologiji i istrazivanjima (preko cetr-
deset godina) doslo je do niza promena na polju multivarijacione analize kojima je
i on doprineo. Ve¢ smo pominjali analizu latentnih struktura i za nju vezano usavr-
Savanje faktorske analize nominalnih varijabli. Takode, u Lazarsicld-ovo vreme su
u empirijska socioloska istrazivanja najpre usli 'veliki' (mainiramc) racunari nakon
Drugog svetskog rata, da bi se pred kraj njegove karijere pojavila i prva gencracija
personalnih radunara sa kojima je upotreba metoda multivarijacione analize postala
ekstenzivna. Da ovo nije bez znataja potvrduje i ¢injenica da je Lazarsield za
operacionalni jezik (jezik varijabli) koristio i naziv IBM jezik (po IBM racuna-
rima), a da je radunarsku busenu karticu koristio kao predstavu medupovezanosti
(vid. Lazarsfeld and Rozenberg, eds., 1957: 111). Ali, da bi se odrzao kontinuitet
sa dosadasnjim tokom rada, paznja ¢e biti poklonjena Lazarsfeld-ovoj primeni.
razradi i sistematizaciji onog nadina uzro¢nc analize neeksperimentalnih podataka
kakva jc predstavljena u poglaviju koje se bavi Durkheim-ovim istraZivanjem
samoubistava.

Lazarsield je svoj koncept pregledno izlozio zajedno sa Patriciom Kendall
u tekstu koji govori o metodoloskim aspektima obimnog proucavanja organizacije.
grupne strukture i morala americke vojske u Drugom svetskom ratu (Kendall and
Lazarsfeld, 1950). Ovaj njihov tekst je bio osnova za niz priru¢nika o anketnim 1
drugim preglednim istrazivanjima koji su sc¢ pojavili pedesctih godina.

Kendall i Lazarsfeld odmah iznose konstataciju da su podaci na kojima je
obavljana ova naknadna analiza prikupljani u druge svrhe, tako da prilozi u studiji
&iji je on suurednik (uz Merton--a) predstavljaju sckundarnu analizu. To znaCi da
varijable sa kojima se operi$e u ovakvoj analizi (pitanja iz upitnika) nisu smisljenc
tako da bi proveravale unapred postavljene hipoteze, pa se iz njih uglavnom mogu
crpsti samo smernice za konstrukcije odredenih teorijskih obja$njenja. No, treba
napomenuti da zbog sloZene prirode druitvenog determinizma Cak 1 ¢vrSce usme-

410



Socioloski pregled, vol. XXXI (1997), no. 3, str. 403-420.

ren istrazivacki pristup podrazumeva traganja za multivarijacionim relacijama kojc
nisu pretpostavljene, podrazumcva stalnu eksploraciju i povremena ad loc reSenja.

Ovakve okolnosti bitno razlikuju anketno istraZivanje od kontrolisanog
cksperimenta, ali je ono, ipak, najbolja osnova 7za simulaciju cksperimentalnih
istraZivanja u sociologiji. To je upravo omoguéeno multivarijacionim pristupom u
analizi, pri situaciji gde se relacije izmedu varijabli sa pretpostavijenim uzrocno-
posledi¢nim dejstvom posmatraju pri konstantnim vrednostima (kategorijama)
ostalih varijabli u izdvojenom deterministickom spletu. Verovatno je to razlog
zbog kojeg su se u metodoloskim sistematizacijama ove vrste javljali komentari na
temu sli¢nosti i odstupanja ovakve analizc od one koja se obavlja u uslovima kon-
trolisanog eksperimenta (Kendall and Lazarsfeld, 1950: 136-147: Hyman, 1957:
243-247).

Kendall i Lazarsfcld naglasavaju da je razjaSnjenje veza izmedu dve ili
viSe varijabli svakako vazniji zadatak nego opis tih varijabli. Ovaj proces se odvija
u dve etape: u prvoj nastojimo da odredimo koliko je osnovano zakljucivati o
uzro¢no-posledi¢nim odnosima izmedu varijabli, a u drugoj je cilj da sc prouci
sam uzro¢no-posledi¢ni proces. Naglasimo jo$ jednom da se kao osnovni instru-
ment za analizu koriste tabele kontigencije.

U tekstu se kre¢e od primera u kojem je na opisnom nivou konstatovana
veza izmedu lokacije sluzbovanja vojnika 1 njihove prilagodenosti vojni¢kom
Zivotu. Podaci su pokazivali da vojnici koji su stacionairani peko okeana pokazuju
slabije raspoloZenje od onih koji su stacionirani u SAD. No, upravo zbog toga $to
se ovde ne radi o kontrolisanom eksperimentu. po ¢ijoj logici bi slu¢ajno odabranc
grupe vojnika sa odgovaraju¢im karakteristikama bile poslane na razlicite lokacije
da bi se proverio uticaj tog faktora na stanje njihovog duha, ne sme se doneti zak-
ljucak o uzro¢noj povezanosti ovih varijabli dok se ne proveri uticaj drugih rele-
vantnih obelezja na njihov medusobni odnos. Testiranje prividnih veza se obavlja
tako Sto se tabela kontigencije usloZznjava uvodenjem novih varijabli. U ovom pri-
meru se moglo desiti da duZina sluzbovanja uti¢c na prividnost veze izmedu loka-
cije 1 zadovoljstva, jer vojnici stacionirani izvan SAD sluzbuju duZe. Stoga je uzo-
rak ispitanih vojnika podeljen na podgrupe na osnovu razlicitih duZina vremena
sluzbovanja u vojsci da bi se u okviru tih kategorija analizirala veza izmedu loka-
cije i morala. Ako je osnovna veza bila ispravna, ona je morala da se ispolji. Privi-
dnost se, medutim, ne mora otkriti ve¢ na prvom koraku, tako da je nekad potre-
bno osloniti se na ve¢i broj kontrolnih varijabli. Tu se javlja i problem velicine
uzorka. Naime, svaka nova varijabla u tabeli viScestrukih ukr§tanja znacajno uve-
¢ava broj polja u tabeli i verovatnoéu da ¢e odredeni broj tih polja ostati prazan,
Sto slabi efekte analize. Vec sa Sest dihotomnih varijabli (npr. 1 - sluzi izvan SAD,
0 - sluzi u SAD) bismo dobili tabelu od (2 x 2 x 2)" = 64 polja. Uvecanje broja
varijabli bi se desilo ve¢ sa povecanjem broja kategorija u postojec¢im varijablama.
Analiticari  podataka o americkim vojnicima su nacinili 138 malith homogenih
podgrupa na osnovu nekoliko kontrolnih varijabli i ustanovili da u 113 od njih
vojnici izvan SAD pokazuju slabiji moral nego oni u SAD, ¢ime je oborena pret-
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postavka o prividnosti osnovne veze, barem u odabranom scgmentu determinis-
tickog spleta.

Drugi problem koji se moZc pojaviti pri ovakvoj analizi jeste odredivanje
vremenskog sleda varijabli. U kontrolisanom eksperimentu sc testira unapred
definisan uzro¢ni odnos, ali u anketnim istraZivanjima to ¢esto ne moze biti slucaj.
IstraZiva¢ u odredenom broju situacija moZc znati koja varijabla prethodi kojoj, ali
sc moZe desiti da za ustanovljenu vezu treba odrediti smer (da li vrednosnc orijen-
tactje kod maloletnika uti¢u na izbor veSnjacke grupe, ili pripadnost grupi utice na
vrednosne orijentacije?). Kendall i Lazarsfeld daju primer odnosa izmedu bra¢nog
stanja i Cina kod kojeg su ustanovili da je verovatnije da oZenjeni imaju visi Cin,
-Cak 1 kada su faktori starosti i staZa u sluzbi kontrolisani. Ali, da li bracno stanje
uti¢e na unapredenje ili unapredenje podstice na odluku o Zenidbi? Odgovor su
ponudili podaci o tome da li je ispitanik bio u braku pre stupanja u sluzbu ili se to
desilo nakon pristupanja vojsci. Kod onih koji su prvo usli u vojsku, a potom u
brak jc primeccna jaca veza izmedu bratnog stanja i ranga, tako da sc¢ pre moe
suditi da je brak rezultat unapredenja, ncgo njegova predispozicija. (Moja pretpo-
stavka u vezi ovog primera je da uoceni redosled nije dovoljno ¢vrsto potvrden na
ovaj nacin i da on jednostavno zavisi od treceg faktora koji je zajednicki uzrok obe
pojave, a to je posvecenost pozivu). Kao moguca redenja za problem utvrdivanja
vremenskog sleda medu pojavama Kendall i Lazarsfeld navode pancl istraZivanja i
retrospektivna pitanja.

U knjizi V. Milica su navedene etape u anlizi neeksperimentalnih podataka
pedantno izlozene (Mili¢, 1978: 717-723). On razlikuje: 1) opis u kojem sc dobija
polazna predstava o moguc¢im vezama izmedu varijabli koja, opet, daje odgova-
rajuci znacaj tim varijablama u daljoj analizi i 2) specifikaciju u kojoj se pocetni
opis rasClanjava da bi se utvrdila uzro¢na struktura veze izmedu obcleja. U okviru
specifikacije Mili¢ razlikuje dve vrste problema i izlaZe th propracenc formalnim
grafickim prikazima (Mili¢, 1978: 723-741) koji su ubrzo nakon Merton-ove i
Lazarsfeld-ove studije postale standard u modeliranju uzro¢ne analize’. Naves¢emo
samo nekoliko dijagrama da bi smo ilustrovali nacin razmisljanja koji ¢e sc kasnije
ponoviti u odeljku o loglinearnim modelima.

2a) Prividne korelacije i neutvedeni viemenski redosled

- podudaranje nezavisnih naporednih nizova

1 Y Z
{ { (0
> X -mmmommmme e Yy

* Mora se naglasiti da su 'modu’ grafickog predstavijanja doneli oni metodolozi koji su
problem uzrocne analize reavali koeficijentima viSestruke korelacije i vigestruke regresije. Primer
su H.Blalock i H.Simon. Blalock se u tom smislu i poziva na Simon-a (vidi Blalock, 1964; Simon,
1957).
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- zajednicki uzrok

4 Z

2b. ViSestruki deterministicki spletovi
- viSe nezavisnih uzroka

t X Z

NS

tz y

- ukljucenost uzro¢ne veze u duzi uzrocni niz

tl z
J
2 X
J
t3 y

- povratna veza

tl X
J
12 y
{
3 X

(2)

3)

4)

U nastavku Kendall 1 Lazarsfeld daju shemu elaboracije ustanovljenih veza
izmedu tri varijable. Oni vezu izmedu dve osnovne varijable definiSu kao uslovni
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7bir njihove direktne veze na razli¢itim nivoima kontrolne varijable i direktne vere
svake od njih sa kontrolnom varijablom. Za dve od njih su dali i shematski prikaz
u stilu gorenavedenih. Detaljno objaSnjenje ove claboracije se moze naci i kod
Supeka (Supek, 1981: 406-422) i kod Durica (Duri¢, 1962: 233-236). U ovom radu
¢e biti prikazani samo formalni iskazi elaboracije (Kendall and Lazarsfeld, 1950:
153-155) i to iz tri razloga koji ¢e biti izloZeni odmah nakon prikaza.

- osnovna jednacina

[xy] = [xvit ] © [xy:t] @ [xt] [ty]

- tumacenje simbola

Ixv] direktna veza izmedu dve osnovne varijable

[xvit] 1 [xv:t] dve parcijalne veze pri razlicitim katcgorijama
kontrolne varijable

@ znak za uslovni zbir

[xt] veza izmedu petpostavljenog uzorka i kontrolne
varijable

[tv] veza izmedu pretpostavijene posledice i

kontrolne varijable

- izvedene jednacine

[xv] = [xy:tf] ® [xy:t] + (0) [tv] predstavljena dijagramom (3)
[xv] = [xyit ] @ [xvit]+ [xt] (0) predstavljena dijagramom (4)
[xv] = (0) + (0) + [xt] [tv] predstavljena dijagramom (2)

Prvi razlog zbog kojeg su izloZene ove jednacine je da bi se pokazalo da su
one kao formalni pokazatelji povezanosti varijabli losije reSenje nego ranije prika-
zani dijagrami. Druga dva razloga zbog kojih sam smatrao bitnim njihovo navo-
denje su obrazlozena u fusnotama teksta Kendail-ove i Lazarsield-a. U prvoj oni
kazu da: '...Puna jednalina za slucaj tri atributa s¢c moze naci u Yule i Kendall.
Uvod u teoriju statistike.... ' (Kendall and Lazarsfeld, 1950: 153), a u drugoj da je
'...Sli¢nost (osnovne - prim. S.C.) jednadine (1) standardnoj formuli parcijaine
korelacije (je) ocigledna...' (Kendall and [azarsfeld, 1950: 154). Pozivanje na
Yule-a pokazuje da aktivnosti statisti¢ara koji su najaktivnije radili na razvoju
potctaka multivarijacione analize dobijaju odjcka u socioloskoj metodologiji. Nije,
dakle, samo Neyman-ova teorija uzoraka usla u splet okolnosti koje su obelezile
podetak interaktivne konvergencije socioloske i statisticke metodologije. nego se
to desilo i sa multivarijacionom analizom. Drugi citat jasno pokazuje da sc u
formalizaciji postupka uzrocne analize neeksperimentalnih podataka usvaja logika
jednog metoda multivarijacione analize, viSestruke korelacije, koji na ovakve
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podatke nije mogao biti primenjen zbog njihove kategorijalne prirode. Konacno su
i kontinuitet razvojne linije statistike i kontinuitet razvojne linije socioloske istraZi-
vatke metodologije nasli ishodiste u radovima istih autora, u pristupu istog istraZi-
vatkog pravca, bavedi se pojavama koje su tipi¢ne za sociloski nau¢ni vidokrug.
Ako smo za Quetelet-a ili Yule-a mogli re¢i da su statisticari koji su se bavili 1
druitvenim istraZivanjima, od Lazarsfeld-a na dalje moZemo sve ¢esce da uocimo
nauénike koji rade na oba polja, grade¢i novi trend u pristupu socioloSkim istraZi-
vanjima (vid. Clogg 1992). Lazarsfeld-ov statisticki rad na tabclama kontigencije
j¢ ostao zabeleZen i kao etapa u razvoju loglinearnc analize.

Sve okolnosti navedene u uvodu ovog odeljka su se skoncentrisale u empi-
ristiCki talas i svakako je 'kvantitativni ckstenzionalizam' (Wiley) sedamdesctih
posebno pogodovao nekontrolisanom prodoru metoda multivarijacione analize u
sociologiju, ali cclokupna logika analize koja je odraZena kroz standarde koje je
zadeo Durkheim, a koje su metodoloski uoblic¢ili Kendall i [azarsfeld, pokazuje da
postoji 'zdrava' osnova za razvoj metoda multivarijacione analize koji mogu na
adekvatan nacin da odgovore prohtevima socioloskih istrazivanja. Ne radi se samo
o tome da je nakon njihovog doprinosa statisticko ispitivanje visestruke medusob-
ne povezanosti istrazivanih pojava i traganje za uzro¢noscu postalo rasprostranjeno
i podrazumevajuée u anketnim istraZivanjima. Jednako je bitno i to da je pred istra-
zivate i metodologe postavljen imperativ daljeg unapredenja ove procedure u cilju
postizanja preciznijih 'specifikacija' i pouzdanijih 'elaboracija’. To je bio krupan
metodoloski pomak nakon kojeg su sledila postupnija metodska usavrsavanja.

Na slede¢ih nekoliko strana ¢e biti napravljeno malo odstupanje u odnosu
na primerc uzrone analize, ali ¢e se ostati na podrucju multivarijacionih metoda,
ili, bolje re¢i, multivarijacione logike. Ovo odstupanje se¢ pravi sa namerom da s¢
pokaZe da je u socioloskim istraZivanjima postojao prostor za razvoj i onih metoda
multivarijacione analize ¢iji je cilj razvrstavanje i klasifikacija objckata merenja. U
tu svrhu bi¢e poklonjena paZnja prvom koeditoru ove studije Robert-u Merton-u,
koji je zajedno sa Alice Kitt priloZio tekst o teoriji referentnih grupa (Merton and
Kitt, 1950). Pored prethodne, ovaj rad Merton-a i Kitt-ove ima jos jednu vaznu
crtu. Svojim temeljnim teorijsko-metodoloskim pristupom Merton i Kitt oZivlja-
vaju cpistemoloski referentni okvir koji sam razvio na prethodnim stranicama.
Njihov tekst, za razliku od gorenavedenih primera iz ovog zbornika, pokazuje kon-
takt izmedu teorije i istraZivanja 'na delu’. U takvom svetlu i njihov analiticki pos-
tupak, u kojem sam ja prepoznao multivarijacione odlike, dobija veci znacaj 1
SMIsao.

Merton i Kitt pocinju konstatacijom da postoji dvosmerna komunikacija
izmedu drustvene teorije i empirijskog istraZivanja, jer sistematski prikupljent
podaci unapreduju teoriju postavljajuci pred nju zadatak i omogucujuci joj zaklju-
¢ivanje na neplanirane nadine, dok teorija usmerava istraZivanje 1 uvecava pred-
vidajuéu mo¢ podataka (Merton and Kitt, 1950: 40). Autori smatraju da Cinjenica
da se radi o sekundarnoj analizi ne predstavlja problem, jer se induktivnim tret-
manom podataka uz stalan pogled na apstrakinija uopStavanja prvih analiticara
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ovog empirijskog materijala mogu "... konsolidovati trenutno rasuti fragmenti teo-
rije’ (Merton and Kitt, 1950: 41).

Na posrednom nivou izmedu teorije referentnih grupa 1 podataka autori
tragaju za pojmom 'relativne uskracenosti®, jer su kreatori prvih izvestaja iz ovog
istrazivanja najcesce koristili taj pojam u svojim generalizacijama. Posto je ovaj
pojam bio noseci u objasnjenjima, trebalo ga je 'rekonstruisati' na empirijskom
nivou, ¢ime bi se dobila iskustvena potpora za 'konsolidaciju' tcorije. Bududi da
operacionalizacija ovog pojma nije unapred ugradena u merni instrument, Merton i
Kitt obavljaju preliminarnu pretragu materijala da bi pronasli varijablc koje bi naj-
bolje odgovarale 10j svrsi. Nakon ove pretrage oni najpre konstatuju da se u odno-

- su izmedu odabranih zavisnih i nezavisnih varijabli (pretpostavljeni uzrocni odnos)
Javljaju izvesne neocekivane relacije kao $to je primer da oZenjeni muskarci iska-
7uju vecu ozlojedenost zbog toga $to su mobilisani. Tu se u tumadenje ukljucuje
pojam relativine uskracenosti, pa je model analize otprilike sledeci: '...oZenjeni
muskarci (nezavisna varijabla) ¢eS¢e dovode u pitanje opravdanost sopstvenc mo-
bilizacije (zavisna varijabla), jer oni ocenjuju situaciju u referentnom okviru (inter-
pretativna varijabla) stvorenom poredenjem sebe sa drugim oZenjenim muskarcima
koji su jos uvek civili, koji su potpuno izbegli sluZenjc u trupi, ili sa ncoZenjenim
ljudima u vojsci kojima mobilizacija donosi neuporedivo manje Zrtvovanja..."”
(Merton and Kitt, 1950: 46). Na ovaj nacin je na tcorijskom planu obavljena pro-
cedura koju su sistematizovali Kendall i Lazarsfeld. Ali, trebalo je pronaci cmpirij-
ske varijable kojima ce biti predstavljen pojam relativac uskracenosti. Upravo to je
drugi rezultat preliminarne pretrage podataka. Merton i Kitt zakljucuju da se ovaj
pojam moze iskazati, s jedne strane, kroz to da li vojnici za referentni okvir biraju
ncku grupu kojoj trenutno pripadaju ili pojedinca koji je u njihovoj grupi, ili
grupu/pojedinca sa kojim trenutno ne dele pripadnost, a, s druge stranc, da i su
njihova poredenja situacije u kojoj se nalaze usmercna ka grupama ili pojedincima
koji imaju razli€it drustveni poloZaj od njhovog (vedi ili manji), ili ka onima koji
su istog drustvenog polozaja (Merton and Kitt, 1950: 48). Simultano razvrstavanje
ispitanika na osnovu ove dve varijable je na korak od konstruisanja trece varijable
¢ije bi kategorije u prvom mahu bile formiranc kombinovanjem kategorija pret-
hodne dve (1. sopstvena grupa + isti druStveni polozaj; 2. sopstvena grupa + dru-
gaciji drustveni poloZaj; 3. drugacija grupa + isti drutveni poloZaj; 4. drugacija
grupa + drugaciji drustveni poloZaj). Autori ne ¢ine ovaj formalni korak koji je
danas, primenom jednostavne ratunarske manipulacije matricama podataka, jo§
Jedan oblik 'prevazilaZzenja multivarijacionog problema u glavi ', ali im 1o ne

¢ Autori konstatuju odsustvo eksplicitne definicije 'relativne uskradenosti’ kod pisaca
izvestaja o ovom istrazivanju, ali smatraju da to nije veliki problem, jer se pojam moze rekons-
truisati prcko nckoliko stavova i osecanja americkih vojnika koji iskazuju stanje osujecenosti i
nezadovoljstva u odnosu na referentnu grupu (Merton, and Kitt, 1950: 42-45).

7 L e - . . . . R ) . R . . NNT i
Po svoj prilici su autori o¢ekivali da oZenjeni muskarci pokazu manje nezadovoljstyva
sopstvenom mobilisanoscu, mozda zato $to se od njih ocekuje veca odgovornost i pozrtvovanje.
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uskracuje moguénost da konstatuju da '...Proucavanje ove matrice varijabli koja
podrazumeva pojam relativne uskra¢enosti odjednom usmerava paznju na nckoliko
empirijskih i teorijskih problema..." (Merton and Kitt, 1950: 49). Ne¢emo se upus-
tati u empirijske i teorijske implikacije ovakvog analitickog postupka. Konstatuj-
mo dve stvari:

1. Jedan, u sustini, multivarijacioni postupak je omogucio da sc iz empirij-
skih podataka simultanim tretmanom dve varijable (§to je bitno drugadiji postupak
od konstrukcije kompozitnih indeksa) rekonstruise apstraktan pojam kojeg nije
moguce direktno meriti.

2. Odredenje ovog pojma 'stabilizuje' 'srednji princip' i vodi dalje ka odgo-
vorima na sustinska pitanja teorije referentnih grupa.

SavrSeniji metodi multivarijacione analize za razvrstavanje objekata ispiti-
vanja omogucuju jo§ preciznije razvrstavanje na osnovu vise varijabli. Na taj nacin
kriterijum razvrstavanja postaje potpuniji i precizniji, a obja$njenja koja su zasno-
vana na ishodima razvrstavanja imaju vecu pouzdanost.

* * *

Za Lazarsfeld-ovog radnog veka sc desila smena nekoliko generacija racu-
nara, usavrSen je niz metoda na kojima je radio veliki broj naucnika, socioloSka
istraZivanja su postala jo$ brojnija i jo§ rasprostranjenija. Pregled istrazivackih
radova objavljenih od sedamdesetih na ovamo u dva vodeca americka socioloska
Casopisa AJS i ASR pokazuje da se u velikom broju radova pored rezultata istra-
7Zivanja izlaZe i 'modeliranje’ multivarijacione metodologije.
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Swummary

Slobodan Cveji¢

CAUSAL ANALYSIS OF CATEGORICAL DATA - PREHISTORY
AND BEGGINING OF MULTIVARIATE
ANALYSIS IN SOCIOLOGY

Durkheim saw statistics as a mean for extraction of social phenomena from single
forms of their manifestation. He took over the concept of multidimensionality sociologi-
callv. but not statistically. What was that Durkheim missed to make his causal inference
on non-experimental data better? Not just multiple regression or correlation. but a set of
procedures for contingency table analvsis. developed these davs by Pearson and Yule
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Moreover. Durkheim couldn't spot that illusive relations could be turncd another way.
Many of the relations that seemed irrelevant could hide causality in decper detcrministic
fevels. Yet, Durkheim madc enormous improvement and it took more than half of century
to construct better method for causal analysis of categorical data.

Lazarsfeld brought notion 'multivariate analysis' into sociology. Besides. he was
one of those who created wave of empirism. During Lazarsfeld's age few generations of
computers appeared. few methods were developed by great number of scientists. sociolo-
gical investigations became more numerous and spread. He left big contribution in latent
structure analvsis and research methodology in general.

Key words: causal analysis. empirical invastigations. variablcs. determinisin.
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